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Introduccion

La lucha de facciones y la inestabilidad politica caracteristicas del siglo
XIX mexicano también fueron determinantes en el destino del territorio
chiapaneco. Las diferencias entre los grupos de poder en esa demarcacion
iniciaron en 1824, cuando Chiapas se encontraba en la disyuntiva de ane-
xarse a Centroamérica, reino al que la antigua provincia habia pertenecido
hasta 1821, o bien integrarse a la recién formada republica mexicana. Apare-
cieron entonces en escena las dos facciones que pugnarian por el poder a lo
largo del siglo x1x, como consta en la historiografia.

Dicha disciplina ha interpretado el devenir politico de aquella provin-
cia como el resultado del choque entre dos grupos denominados de diver-
sas maneras: «liberales» y «conservadores»; «mexicanistas» y «chiapaslibres»;
«finqueros» y «hacendados»; «tuxtlecos» y «sancristobalenses»; «yorkinos» y
«escoceses»; «reformistas» y «retrogrados»; «elites de los valles centrales» y
«elites de los Altos»; «clericales» y «anticlericales». Pero si bien se ha vis-
lumbrado la prolongada disputa entre estas dos corrientes antagoénicas, la
razén de su lucha no parece ser tan didfana. Algunos estudiosos piensan
que fue ideoldgica, otros que obedecid a intereses econdmicos, unos mas la
explican como resultado de una cuestién étnica o incluso como un asunto
de localismos. Hasta el momento no se ha hecho una investigacion exhaus-
tiva que explique con detalle quiénes conformaban dichos bandos, qué los

caracterizaba y qué intereses los vinculaban como conjunto.!

1Véase Torres, «Historia», 2015.



Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

Al igual que la historiografia mexicana, la chiapaneca se interesa sobre
todo en el grupo liberal, encabezado por Joaquin Miguel Gutiérrez, como
el portador de los ideales de progreso e igualdad. Llama la atencién que el
bando «conservador» haya sido, en cambio, menos revisado; es decir, que si
bien se reconoce, no ha merecido la atencion de los estudiosos y se ha deja-
do sin rostro. De aqui mi interés por indagar en la clase politica chiapaneca
que operd durante la Primera Republica Federal, entre 1824 y 1835, especi-
ficamente el grupo que se autodenominé de los «<hombres de bien», que se
ubica en esa linea poco ponderada por los investigadores. Dibujar la faz de
este grupo politico es uno de los aportes de este libro a la historiografia.

Me servi entonces de la prosopografia, lo que me permitié identificar
a los actores de esta faccidon politica durante su participacion en situaciones
coyunturales, en su toma de decisiones segtn las circunstancias, en su tran-
sito de una organizacion politica a otra o de una posicion ideologica a otra.
Pues los miembros de tales agrupaciones no siempre se someten a las nor-
mas en curso, y suelen ser flexibles en su constitucién y mantenerse al mar-
gen de las lealtades politicas, étnicas, de clase o familiares. El analisis desde
esta perspectiva constituye un aporte significativo de mi trabajo.

Si bien el estudio de las elites de Chiapas podria partir de sus relaciones
familiares, socioecondmicas e incluso legislativas, opté aqui por revisar fun-
damentalmente su actuacién en los momentos conflictivos. Pude identificar,
asi, a quienes siempre formaron parte de los «hombres de bien», y de ese
modo desmantelar algunas de las clasificaciones dicotémicas de los bandos
en cuestion, lo cual considero el tercer aporte de este volumen.

Justificacion historiografica

En 1942, Gustavo Lopez Gutiérrez, en su libro Chiapas y sus epopeyas liber-
tarias, rememora los movimientos armados locales que buscaron «conquis-
tar su liberacién en todos los 6rdenes». Al propdsito, fiel a su época, compi-
16 gran nimero de planes y pronunciamientos. La seccion de esta obra que
nos interesa corresponde a los siglos x1x y xx. El autor delinea claramente

los bandos politicos chiapanecos que luchaban entonces por el poder: por
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un lado, los conservadores centralistas y, por el otro, los liberales federalis-
tas. Los liberales abogaban por el bien de los marginados, mientras que los
conservadores velaban por los intereses de la Iglesia.

Ambas corrientes establecieron alianzas con facciones politicas consti-
tuidas en la capital de la republica, cuyo radio de influencia abarcé todo el
territorio mexicano: los masones yorkinos y los escoceses. Los primeros re-
presentaban a los revolucionarios, y los otros a la reaccion clerical. En Chia-

pas la pugna no cesaba. Lopez afirma:

[...] eran dos fuerzas que se debatian por conservar el poder; mas es justo con-
cebir que los yorkinos deseaban controlar ese poder porque pretendian decretar
leyes de acuerdo con las supremas aspiraciones de mejoramiento social para las
clases desheredadas de la fortuna; en cambio los del bando contrario clamaban

por el retroceso.

Para Lépez Gutiérrez, la historia politica chiapaneca se redujo entonces
a una lucha entre el bien y el mal. El mal, representado por los conservado-
res, centralistas, reaccionarios clericales, escoceses, hombres oriundos de San
Cristobal. El bien, encarnado en los liberales, federalistas, revolucionarios
encabezados por el caudillo tuxtleco Joaquin Miguel Gutiérrez.

Es muy probable que a esta vision se deba que 23 afios mds tarde el
mismo autor publicara Gutiérrez. Coloso federalista chiapaneco, biografia de

este personaje calificado por el autor como

un idedlogo defensor de los principios de la democracia; pero también un socié-
logo que luchaba por que los pueblos no solamente gozaran de los atributos sa-
grados de su soberania, sino por que tuviesen leyes de caracter econdmico social
que les otorgasen un estiandar de vida que bioldgicamente los alimentara con el

pan cotidiano para vivir felices en sus hogares alejando para siempre la miseria.3

Cuando Chiapas y sus epopeyas libertarias sale a la luz, Manuel B.

Trens publica una obra de consulta obligada, Historia de Chiapas. Desde los

2Lopez, Chiapas, 1942, p. 32.
3Lopez, Coloso, 1965, p. 12.
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tiempos mds remotos hasta la caida del Segundo Imperio. Se trata de un tra-
bajo de corte positivista que narra, en forma de crdnica, los hechos que mo-
delan la evolucién de la sociedad chiapaneca. En su introduccion, el autor
afirma que «procura mantenerse siempre apegado a la verdad», que estudié
detenidamente los acontecimientos histéricos representados en la obra y los
«despojo de mentiras y exageraciones para exponerlos escuetamente y des-
provistos de ficciones oropelescas».* El texto de Trens es ciertamente mds
«objetivo» que los trabajos de Lopez Gutiérrez, pues utiliza pocos adjetivos
para describir a los grupos politicos en pugna, sobre todo en un primer
momento. En la coyuntura de la independencia de Chiapas, identifica una
oposicién entre aquellos interesados en la anexion a México y los que apo-
yaban la unién a Centroamérica; coyuntura seguida de un enfrentamiento
entre los primeros y quienes apoyaron el Plan Chiapa Libre.

El autor vuelve a identificar dos grupos opuestos tras la anexion del
estado a la republica mexicana: el de la logia yorkina, liderado por Joa-
quin Miguel Gutiérrez, «quijotesco politico» que habia desarrollado una
labor «con el fin de encauzar al Estado por los senderos reformistas», y el
de los «jalapistas», quienes pretendian imponer «una era de retardarismo
que sometiera a los chiapanecos al poder de los retrogrados y del clero».
Este segundo bando estaba compuesto por las «oligarquias bustamantistas»
del Estado, el clero local y religiosos emigrados de Centroamérica.® Como
se puede observar, Trens percibe el antagonismo entre la instauracién de
la modernidad y el estancamiento; el reformismo y el poder de la Iglesia.
Y lamenta que la sociedad chiapaneca estuviera, en su mayor parte, «su-
peditada al clero y [fuera] fiel tradicionalista de sus rancias e inveteradas
costumbres».”

Una interpretacion historica muy distinta a las anteriores fue la que
presenté Antonio Garcia de Ledn en su afamado libro de corte marxista,
Resistencia y Utopia. Memorial de agravios y cronicas de revueltas y profecias
acaecidas en la provincia de Chiapas durante los ultimos arios, de 1985. En

4+ Trens, Chiapas, 1999, vol. I, p. XXXIIL
sIbid., vol. II, p. 328.
¢Ibid., vol. II, p. 318.

7Tdem.

Introduccion

dicha obra se muestra a Chiapas como una region que se mantuvo a lo lar-
go de los aflos aislada del resto de la nacién. Por ello, su historia nunca ha

estado en concordancia con la historia nacional:

[...] en esta republica frustrada (y gracias al aislamiento) el sistema colonial es-
taba tan vivo [en el siglo xx] como doscientos afos antes. También el hecho de
que ahi nunca habia pasado nada decisivo para la historia de Guatemala, y luego
para México, hizo de este Chiapas una especie de animal nocturno y de costum-
bres extrafias; cuando debia haber paz, porque ésta reinaba en todo el pais, los

chiapanecos se dedicaban a la guerra [...]. Y al revés.®

Lo que el autor pretendia, como él mismo lo expresa en Resistencia y
Utopia, era hacer una historia de las mentalidades: identificar —mediante el
estudio de la prolongada lucha de clases— las estructuras politicas, econd-
micas y sociales de la region. En un primer tomo trata el periodo que nos
interesa. En la historia politica de Chiapas, Garcia de Ledn distingue «cua-
tro aldeas patriarcales» —Chiapa, Comitan, San Cristobal y Tuxtla— en tor-
no a las cuales se situan los linajes de la clase politica-terrateniente. Estas
aldeas fueron escenario de «la rotacién del poder de cada grupo, personifi-
cado casi siempre en la figura del gobernador».®

Las pugnas por el poder se redujeron, sin embargo, a dos fuerzas con-
trapuestas: la «conservadora», a la que pertenecian las familias criollas de
San Cristobal de Las Casas, «heredera natural del repartimiento [...] y que
caminarfa desde el latifundio atrasado hasta la pura intermediacién y el pi-
llaje de la fuerza de trabajo indigena [...] y una acumulacién primitiva»,©
y la dliberal», conformada por las familias tuxtlecas y su clase propietaria
«con ganado de exportacién y comercio floreciente, que jugd aqui el papel
de los ‘vaqueros buscadores de mercado, y que sirvié de puntal y cufa para
la intromision posterior del capital extranjero»." Estos grupos —diferencia-

dos por su capacidad econémica— representaban la contraposiciéon entre la

8 Garcia, Resistencia, 1989, p. 16.
oIbid., p. 144.

©Ibid., p. 146.

" Idem.
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plantacién moderna y la finca tradicional, lo que se hizo evidente en la lucha
politica entre San Cristdbal y Tuxtla. Del texto de Garcia de Ledn se puede
concluir que los intereses econémicos eran el motor de la politica, por lo que
la clase propietaria era, a su vez, la clase politica.

A pesar de sus diferencias, ambas fuerzas constituyeron lo que el au-
tor llama «la familia chiapaneca», para someter y controlar la mano de obra
indigena y velar por los intereses regionales ante las fuerzas externas. Esta
«familia chiapaneca» fue la unidad formal de la clase propietaria, unidad
que estuvo por encima de sus pugnas internas. La interpretacién de Gar-
cia de Leodn es sin duda novedosa en su momento, aunque lamentablemente
no hace un andlisis detallado de las propiedades de los politicos —al menos
para el periodo de nuestro interés— ni comprueba con fuentes de primera
mano por qué uno de los grupos era de finqueros y el otro de hacendados.
Tampoco informa de la produccion del estado en ese entonces.

Cuatro afios después de la aparicion del libro de Garcia de Ledn, Tho-
mas Benjamin publica en Estados Unidos A Rich Land, A Poor People. Poli-
tics and Society in Modern Chiapas.* En el prélogo, «El sentimiento del loca-
lismo estd muy arraigado (1820-1889)», el autor afirma que el siglo x1x se vio
marcado por una ruptura al interior de la familia terrateniente chiapaneca en
perjuicio de la poblacion local, pues su fuerza de trabajo y sus tierras eran
el foco de la disputa. Las facciones en pugna son la de los comerciantes y
agricultores de los valles centrales, por un lado, y la de la oligarquia colo-
nial sobreviviente de los Altos —clero, terratenientes y comerciantes— que
vivian en la capital, por el otro. Ambos bandos luchan por el control de la
poblacién indigena: la oligarquia colonial porque depende de su produccién
excedente, y los agricultores de los valles centrales porque la necesitan como
mano de obra para cultivar sus propiedades. Los agricultores —codiciosos de
las tierras de la Iglesia— aspiran, ademds, al poder gubernamental para pro-
mover reformas que transfieran esos recursos a manos productivas.

Maria Esther Pérez Salas y Diana Guillén sacan a la luz, nueve afios
después, el libro Chiapas, una historia compartida, cuyo proposito es contri-
buir a la difusién de la historia regional de Chiapas, estado al que «se busca

ubicar dentro del contexto histdrico nacional al tiempo que se destacan las

2 Este libro se publico en espaiiol, en 1995, con el titulo Chiapas. Tierra rica, pueblo pobre.
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caracteristicas particulares que le confirieron vida propia».® Su tercer capi-
tulo, titulado «Esfuerzos por configurar el caracter del estado: propuestas
federalistas y centralistas», abarca el periodo de nuestro interés (1824-1854).
Desde el punto de vista de las autoras, los acontecimientos ocurridos en
este lapso hicieron evidentes los intereses locales de los bandos politicos, asi
como su identificacién con movimientos nacionales de mayor alcance. Se
presenta, asi, como un tiempo de constante lucha por el poder.

Se formaron dos «grandes grupos opositores» que pugnaron por sus in-
tereses regionales y familiares. El de los «conservadores», miembros del cle-
ro y terratenientes que dominaban la regién de los Altos, con San Cristdbal
a la cabeza, y el de los «liberales», finqueros del centro del Grijalva medio
—avecindados en Tuxtla y Chiapa—, que se identificaron con los federalis-
tas. La lucha entre liberales y conservadores gird en torno a los intereses del
clero: los primeros querian terminar con sus privilegios y posesiones, mien-
tras que los segundos se esforzaban por preservar su estatus. Esta ruptura al
interior de la clase politica responde a que la Iglesia catdlica «concentraba el
poder politico y cultural de la regién».** Aqui también, como en los prime-
ros textos que analizamos, Joaquin Miguel Gutiérrez aparece como persona-
je relevante: representa al caudillo liberal opositor al grupo politico conser-
vador sancristobalense y a la Iglesia catdlica.

En 2003, la historiadora Rocio Ortiz Herrera publica Pueblos indios,
Iglesia catélica y elites politicas en Chiapas, 1824-1901, en que discute el plan-
teamiento historiografico segun el cual, durante el siglo x1x, la mayor par-
te de los grupos indigenas del pafs mantuvieron una actitud pasiva ante las
presiones de las elites politicas. La autora propone que los grupos indige-
nas tuvieron un papel preponderante en la vida politica gracias a sus alian-
zas con los distintos bandos politicos, y que contribuyeron, asi, a edificar el
nuevo Estado-nacién.” Es decir, contradice la version de la historia chiapa-
neca del siglo x1x que entiende la construccion del Estado-nacion a partir

de la pugna entre las elites politicas, y deja de lado los movimientos sociales

1 Pérez, Chiapas, 1994, p. 7.
“]bid,, p. 78.
5 Ortiz, Pueblos, 2003, pp. 11-12.
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en que participaron campesinos indios y mestizos de las distintas regiones
del pais.*®

Ortiz Herrera muestra como desde principios del siglo x1x, distintos
pueblos de los Altos de Chiapas se opusieron al poder del clero y estable-
cieron alianzas con los politicos liberales del estado, con lo que consiguieron
recuperar el control de su vida religiosa y establecieron espacios auténomos
de poder local. Los grupos indigenas de los valles centrales defendieron, en
cambio, al clero y estuvieron dispuestos a oponerse abiertamente al Estado.
La autora asume que las elites gobernantes «fueron las que en su mayoria
obtuvieron las mayores ventajas de las alianzas que establecieron con los
indios».” Gracias a estas alianzas, consolidaron su posicion politica, contro-
laron regiones estratégicas e hicieron negociaciones favorables con los caci-
ques. Es decir, los grupos politicos lograron consolidarse en el poder en la
medida en que contaron con el apoyo de esta gente. La autora reconoce, asi,
que los indigenas «eran capaces de negociar con las elites gobernantes, esta-
blecer limites de su influencia y crear espacios de poder propios».® De ese
modo, el manejo del poder «dejé de considerarse una atribucién exclusiva
de las elites politicas y comenzé a aparecer también como una facultad de
los dirigentes indios».*

Ahora bien, jcudles son en Chiapas estas elites gobernantes a las que
se refiere la autora? Desde finales del siglo xvi11, la minoria selecta chiapa-
neca comenzé a dividirse en dos grupos que se convertirfan en facciones
antagonicas. Estaba, por un lado, el clan terrateniente de los valles centrales,
conformado por los duefios de productivas haciendas agricolas y ganaderas
¥, por el otro, la elite de las tierras altas, integrada por funcionarios civiles
y miembros del clero. De acuerdo con el texto, las diferencias entre estos
circulos se debian a la competencia por la tierra y la fuerza laboral indi-
gena. Los productores de los valles centrales carecfan de la mano de obra

necesaria para avanzar en sus proyectos econdémicos. Ademads, la demanda

' Esta interpretacion se puede encontrar también en los trabajos de Guardino, Campesinos,
2001; Mallon, Campesino, 1999; Joseph, Aspectos, 2002; Ducey, Nation, 2004.

71bid., p. 15.
¥ 1bid., p. 16.
9 Ibid., pp. 16-17.
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de rendimiento los obligd a extender sus propiedades, lo cual a su vez los
colocd en una situacion conflictiva con la Iglesia, que poseia las mejores tie-
rras para ese proposito. Por su parte, los grupos dominantes de las tierras
altas tenian el control del tributo y de la mano de obra indigena por estar
situados en una zona de poblacion originaria en su mayoria.

Ambas elites se aliaron con grupos o facciones nacionales. Las de los
valles centrales se unieron a los liberales del centro del pais y asumieron
ideas anticlericales para restarle poder econdmico a la Iglesia. Las elites de
los Altos y el clero defendieron ideas conservadoras que apoyaban al gobier-
no centralista y los fueros de la Iglesia. Fue en el contexto anticlerical pro-
movido por las elites de los valles centrales donde los indios de los Altos
emprendieron una ofensiva contra el clero para recuperar el control de su
vida social, politica y religiosa. Con la coalicién de los pueblos indios y las
elites de los valles centrales se consiguié desmantelar el poder de la Iglesia y
sus aliados de los Altos, y de ese modo los indios recuperaron la autonomia
comunitaria de sus pueblos.

El trabajo de Ortiz Herrera es, sin lugar a dudas, una importante con-
tribucién a la historiografia chiapaneca del periodo de interés para nuestro
estudio, sobre todo en lo que concierne al papel de la poblacién indigena en
los juegos de poder dentro del estado. Su lectura suscita algunas preguntas
como las siguientes: ;cual era la composicién social de los grupos politicos
mencionados?; la pugna entre ellos ;se debia solamente a intereses econo-
micos?, j;habia hacendados en la elite de los Altos?, ;por qué apoyaba este
grupo a la Iglesia?

En 2010, Jan de Vos publicé el titulo Vienen de lejos los torrentes. Una
historia de Chiapas. En este volumen se concibe la historia de Chiapas, en
efecto, como torrentes de grandes consecuencias para el presente. Se dis-
tinguen cinco «turbulencias espectaculares que conmovieron a la sociedad
chiapaneca en cinco momentos». Entre torrente y torrente se encuentran las
corrientes, que se caracterizan por ser «apacibles».*® De acuerdo con esta
mirada, para buena parte de la poblacion chiapaneca, su propia historia si-

gue siendo un libro cerrado; de ahi que se pretenda abrirlo para difundir el

** De Vos, Vienen, 2010, p. 12.
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acontecer histérico de la region. La mayoria de los ensayos sobre la historia
de Chiapas se limitan a un episodio, una regién o un tema en particular.
Son pocas las versiones que toman en cuenta «todas las dimensiones tem-
porales y espaciales del proceso historico». Y si bien la sintesis historica del
libro de referencia no pretende ser completa, intenta explicar de mejor ma-
nera la marginacion de la mayor parte de los pobladores del estado.

De Vos ofrece, asi, una vision panordmica, «escrita desde abajo», con
un enfoque social. De modo que el desarrollo econdmico y los vaivenes po-
liticos son traidos a cuento en la medida en que influyeron en la conviven-
cia de los diferentes sectores de la sociedad. El texto reconstruye el pasado
desde las primeras décadas del siglo xvI hasta 1994, con el levantamiento
del Ejército Zapatista de Liberacion Nacional. Dado su enfoque, la vida po-
litica esta situada en un segundo plano. Sin embargo, destaca una interpre-
tacion interesante de las pugnas politicas en el estado. En el capitulo deno-
minado «Los chiapanecos se tornan mexicanos», el autor analiza el periodo
que va de 1821, afo en que Chiapas se independiza de Espaiia, hasta su ane-
xion a México, en 1824. Al entrar en materia, presenta la disputa entre el
bando que promueve la anexién a México, dirigido por la «oligarquia cole-
ta» —de Ciudad Real, la capital—, y la elite de Tuxtla, que esta a favor de la
unién a Centroamérica. Mds adelante se da el enfrentamiento entre «mexi-
canistas» y «chiapaslibres», es decir, de la «oligarquia coleta» versus la frac-
cién tuxtleca y de la villa de Comitan, que firmaron el Plan Chiapa Libre.

Cuando se decide que la anexién puede resolverse con un plebiscito,
Tuxtla y Ciudad Real** empiezan a mover sus hilos politicos. La unién a una
u otra nacidn se convierte en una lucha entre estas fuerzas por demostrar
su hegemonia. Tuxtla tenia de su lado el apoyo de Chiapa, Tonald e Ixtaco-
mitan, mientras que Ciudad Real ejercia influencia sobre todos los poblados
indigenas de los Altos y contaba con el voto de Comitan. La rivalidad entre
estos municipios no surge en esta coyuntura politica; Jan de Vos afirma que
tuvo su origen en el siglo anterior. En 1768 se crearon dos alcaldias mayo-
res en la provincia, una tuvo su capital en Ciudad Real y la otra en Tuxtla.
Con la creacién de la intendencia y la desaparicion de las alcaldias mayores

21bid., p. 15.
22 Ciudad Real cambié de nombre en 1826, cuando se llamo San Crist6bal.
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en 1786, Tuxtla dejo de ser capital para convertirse en cabecera de distrito,
y el poder politico se concentré en Ciudad Real, la capital. Este cambio de
estatus saco del juego politico a la elite de Tuxtla. De modo que con la in-
dependencia y la creaciéon de ayuntamientos constitucionales, los tuxtlecos
vieron la oportunidad de reposicionarse politicamente en la provincia. Tal
fue el origen de la pugna que caracterizo el siglo x1x chiapaneco.

En lo que a la unién de naciones compete, el libro de Jan de Vos des-
cribe cémo el plebiscito fue fraudulento, y la anexiéon a México y el triunfo
de la «oligarquia coleta» sobre Tuxtla, ilicitos. Los tuxtlecos se mostraron, a
pesar de todo, conciliadores, dado su interés de mantener unida la regién
para poder enfrentar los peligros externos; es decir, una posible reconquis-
ta espafiola del territorio. En «Vivir al margen del acontecer nacional», ca-
pitulo que revisa el periodo de 1824 a 1914, Jan de Vos presenta el devenir
histérico como un enfrentamiento entre el estado y los pueblos indios que
lucharon por resistir el despojo y la explotacion. Y las pugnas entre los gru-
pos politicos estan ausentes.

Mario Vazquez Olivera publico, también en 2010, Chiapas, afios decisi-
vos. Independencia, unién a México y Primera Republica Federal. Como lo
indica su titulo, examina un lapso «crucial» de la historia chiapaneca, que
abarca el movimiento de independencia, la anexién al Imperio Mexicano y
el transito a la Primera Republica Federal. Desde la perspectiva del autor,
estos afnos fueron «criticos» porque fueron escenario de dos grandes ruptu-
ras en Chiapas: la emancipacién respecto de Espafia, que permitié a las eli-
tes locales «reestructurar las relaciones sociopoliticas internas con alto grado
de autonomia», y la unién a México, que se tradujo en un «replanteamiento
radical de las relaciones externas» del estado.” El ensayo es una aportacion

a la falta de indagaciones recientes del periodo:

no existen suficientes trabajos acerca de la sociedad, la politica y la economia
chiapaneca durante los ultimos tiempos del periodo colonial, que nos permitan
tener una mejor comprension tanto de aquellos eventos especificos como del de-

sarrollo politico de Chiapas en los afios que siguieron.

»Vazquez, Chiapas, 2010, p. 11.

24 Tdem.
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Para Vazquez, tres momentos son claves para entender las rupturas de
la elite chiapaneca: 1) la declaraciéon de independencia, en 1821; 2) la de-
cisiéon de a qué nacidn pertenecer, entre 1823 y 1824, y 3) las pugnas en la
primera republica entre dos facciones definidas. En 1821 se establecieron en
Chiapas los primeros ayuntamientos constitucionales. Esto permitié que di-
versos poblados tuvieran, al fin, dicho drgano de representacion, pues hasta
entonces solo hubo uno en la region: el de la capital. Segtn el autor, estas
instituciones permitieron que varias localidades tuvieran una mayor parti-
cipacién en el juego politico, lo que se hizo evidente en la independencia
de Espafia, cuando el ayuntamiento de Comitan declard su separacion de la
madre patria, y no respeté el liderazgo de la capital regional.

El segundo momento de ruptura corresponde a la disyuntiva, en 1823,
tras la caida del Imperio de Iturbide, cuando hubo que decidir entre per-
tenecer a México o a Centroamérica. En un primer momento la dirigen-
cia local se dividio en dos bandos, los que estaban a favor de la anexion a
Guatemala y los que preferian pertenecer a México. Tras la intromision del
gobierno mexicano en el proceso de eleccidn, las elites chiapanecas se divi-
dieron en «mexicanistas» y «chiapaslibres» —que abogaban por la libertad
de los chiapanecos de decidir su destino sin intervenciones externas—. Fue
en esta coyuntura cuando el equilibrio del juego politico se vio trastocado,
dada la superioridad militar de algunas cabeceras de partido —Tuxtla, Co-
mitan e Ixtacomitin— que cuestionaron la hegemonia de las elites tradicio-
nales de Ciudad Real.

Chiapas se anex¢ finalmente al Estado mexicano, lo que reafirmé la
hegemonia de la elite coleta. Sin embargo, «aunque no se alteraron de fon-
do las jerarquias tradicionales y los principales cargos gubernativos conti-
nuaron en manos de la antigua elite, si variaron los términos del acuerdo
politico a nivel estatal».> Vazquez Olivera sostiene que los grupos locales
establecieron, entonces, alianzas con otros sectores nacionales. Los «mexica-
nistas» estrecharon relaciones con Lucas Alaman y el «partido» escocés; y
posteriormente, Joaquin Miguel Gutiérrez aglutiné a los antiguos partidarios

de la anexioén a Centroamérica y opositores a la capital del estado, mejor

= Ibid., p. 92.
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conocidos como «chiapaslibres», para fundar una «columna» yorkina.® Es-
tos dos bloques fueron los que pugnaron por el poder durante la Primera
Republica Federal, es decir, en la tercera etapa de ruptura.

Las elites coletas dominaron la region de los Altos: la capital y los pue-
blos indios que la circundaban. En este sentido, el autor pone énfasis en la
relacion contradictoria entre dicha elite y los pueblos originarios de su re-
gion de dominio. Si bien es cierto que las comunidades autdctonas «cons-
tituian su esfera de influencia inmediata y en distintas ocasiones los diri-
gentes coletos recurrieron a su apoyo [lo hicieron] solo cuando contribuia a
legitimar la imposicién castrense»,” por lo general los veian con desprecio y
temor. Se trataba, entonces, de una clientela problematica. Vazquez Olivera
afirma que el enfrentamiento entre Tuxtla y San Cristobal expresa el des-
acuerdo entre grupos regionales y considera el movimiento yorkino como
una expresion politica de los grupos «no hegemonicos» del estado, princi-
palmente de sectores mestizos.

Como se podra observar a lo largo de estas paginas, la historiografia
chiapaneca interpreta el devenir politico de la provincia como el resulta-
do del choque entre dos bloques antagénicos. La mayoria de las obras que
hemos revisado tienen también en comun la mencién de Joaquin Miguel
Gutiérrez como figura relevante en el periodo. Llama la atencién que no
se aluda a ningun politico del grupo opositor. Hay una ausencia de andli-
sis del grupo «conservador», de «finqueros tradicionales», «oligarquia co-
leta», «sancristobalenses», «escoceses», «clericales», elite de los Altos de
Chiapas que —como vimos— ha quedado en la historiografia a la sombra
del «triunfalismo» liberal. Los historiadores han sido renuentes a profun-
dizar sobre este grupo politico, como si ello implicara identificarse con su
ideologia.

El estudio de Mario Vazquez analiza la dindmica politica y hace inte-
resantes cuestionamientos, aunque no se trata aun de un trabajo acabado
—como ¢l mismo lo advierte—, sino de un acercamiento que motiva a pro-

fundizar para entender qué habia detras de estos dos grupos politicos.

*Tbid., pp. 124-125.
7 Ibid., p. 159.
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Terminada la revision historiografica, quedan muchas preguntas por
responder: ;quiénes constituian los grupos politicos antagénicos?, ;cual era
la «calidad» de las personas que los integraban?, ;a qué sectores sociales
— milicia, propietarios, abogados, clero— pertenecian?, ;qué unia tan estre-
chamente a la Iglesia y a la elite de los Altos?, ;los actores eran propieta-
rios, como lo afirma Garcia de Leén?, ;manipulaban la politica de manera
distinta?, scudles eran sus intereses?, y ;como actuaban en las crisis politi-
cas? Estos interrogantes invitan al estudioso de la historia a indagar con una
metodologia distinta sobre el grupo politico de los <hombres de bien», que
ha sido calificado pero no estudiado con detenimiento. Esta faccién politica
es la gran triunfadora del primer federalismo. Logrd la anexién a México,
en 1824, y la adhesion del estado al centralismo, en 1835, con la derrota de
Joaquin Miguel Gutiérrez. Si bien vivié altibajos politicos, logré por fin po-
sicionarse y consigui6é que la entidad tomara el rumbo politico que desea-
ba. Fueron los fundadores del estado de Chiapas en el federalismo y en el

centralismo.

Chiapas: territorio y poblacion

A diferencia de otros trabajos de historia regional en que la zona se de-
limita por su geografia, la territorialidad de la provincia por estudiar en
esta investigacion estd determinada por la jurisdiccion. Es decir, por la in-
cidencia directa de las elites politicas durante su lucha por el poder. La
descripcion de Chiapas estd, asi, intimamente ligada a los limites estatales
de gobierno.

El area controlada por la corona espaiola, en lo que se suele llamar
Chiapa,® equivalia a la mitad de la superficie del actual estado de Chiapas
en la republica mexicana. No incluia la regiéon del Soconusco en el Pacifi-

co, el territorio lacandon, ni la regiéon de Motozintla, parte de la alcaldia de

 Hasta 1786, Chiapa estuvo dividida en dos alcaldias mayores, ambas bajo la jurisdiccion
del Reino de Guatemala. Una de ellas tenia su sede en Tuxtla y gobernaba el territorio zoque
y de Chiapa de Indios. El resto del territorio era gobernado por el alcalde mayor, con base en
Ciudad Real.
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Totonicapan en Guatemala. Chiapas se extendia desde la Sierra Madre, atra-
vesando la cuenca del alto Grijalva, hasta la meseta central (conocida hoy
como los Altos de Chiapas); circunscribia las laderas localizadas al norte
y al este de la meseta, y una franja de las llanuras del litoral del golfo, lo-
calizadas abajo de la region donde se ubica Palenque.® La gobernacién de
Soconusco, por su parte, estaba constituida por la vertiente del Pacifico del
actual estado chiapaneco, asi como por una pequefia porcion del territorio
de la actual Guatemala. Se extendia desde el rio Arenas, al noroeste, hasta el
rio Tilapa, en el sureste.’

En 1786, la gobernacion del Soconusco y las dos alcaldias chiapanecas
se unen para formar la intendencia de Chiapas, con capital en Ciudad
Real® Esta intendencia es la que se anexa a México en 1824, a excepcion
de la subdelegacion de Tapachula, que decidié formar parte de Guatemala,
y se agregd a México en 1842. Durante el Primer Imperio, tras ser anexada
definitivamente, la provincia sufri6 cambios considerables: se le agregaron
la provincia de Tabasco y la Chontalpa, asi como las alcaldias mayores de
Totonicapan y Quetzaltenango, con Ciudad Real como capital de la nueva
jurisdiccién (véase figura 1).3

El territorio de la provincia se modificé posteriormente con su anexion
a la republica mexicana, en 1824 (véase figura 2). La Constitucién chiapa-
neca de 1826 estipuld que el territorio del estado debia ser exactamente el
mismo de la intendencia, y estaria dividido en partidos:*® el de la capital,
el de Los Llanos, el de Tonal3, el de Tuxtla, el del Soconusco (que se habia

» Gerhard, Frontera, 1991, p. 115.

°Ibid,, p. 129.

3 Carvalho, Ilustracion, 1994, p. 47.

32 Segtin el decreto del Imperio, del 4 de noviembre de 1822. Véanse las Instrucciones que
el ayuntamiento de Ciudad Real, 6rgano de la voluntad popular, da a su elector primario de
partido, el Sr. Dr. D. Carlos Maria Castafién, para que se gobierne en las extraordinarias
ocurrencias resultantes de los Planes de Casa Mata y Veracruz, que han motivado la exposicion
de la villa de San Marcos Tuxtla y la invitacion de M. I. S. comandante general de la provincia
de Guatemala, D. Vicente Filisola, sobre que a la misma se agregue la de las Chiapas,
separandose del Imperio Mexicano, Ciudad Real, 8 de abril de 1823, en Romero, Bosquejo, 1877,
p. 272

3 Distrito o territorio de una jurisdiccion o administracion que tiene por cabeza un pueblo
principal.
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Figura 1. Territorio de la provincia de Chiapas en el Primer Imperio. Elaborado por Aman-
da Ursula Torres a partir de Actas, 1980, t. Il, vol. 1.

declarado anexo a Guatemala, por lo que en realidad no correspondia a
Chiapas), el de Ixtacomitin, el de Coronas (en el que se fundian los de San
Andrés y Simojovel), el de Palenque (unido al de Tila) y el de Ocosingo
(junto con el de Huixtdn). Asi fue como la antigua intendencia, que tenia
doce partidos, se convirtié en un estado con nueve, formados mediante la
unién de los que tenian mayor poblacién indigena, sobre todo los de Coro-
nas y Ocosingo.**

Mas adelante, en 1829, se decretd una division provisional del territorio
del estado, especificando qué pueblos estarian bajo la jurisdiccion de cada
partido. El partido de la capital se denomind «central» y se constituy6é por
Ciudad Real, Totolapa, San Lucas, San Felipe, Zinacantdn, Chamula, Santa
Maria Magdalena, San Miguel Mitontic, San Pedro Chenalhé, Tenejapa y

3 Constitucion, 1826, p. 7.
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Huixtdn.® El de Los Llanos se compondria por Comitdn —su cabecera—,
Socoltenango, Soyatitan, Pinola, San Bartolomé, Aguacatenango, Teopisca,
Amatenango, Zapaluta y Chicomuselo. El partido de Tuxtla, por la propia
ciudad como cabecera, Chiapa, Suchiapa, Acala, Chiapilla, Ixtapa, Soyalo,
San Gabriel, Osumacinta, Chicoasén, Copainald, Tecpatan, Quechula,
Ocozocoautla, Jiquipilas y Cintalapa.®® El partido de Ixtacomitdn, cuya
cabecera era la villa del mismo nombre, incluia Pueblo Nuevo Pichucalco,
Ixtapangajoya, Solosuchiapa, Ixhuatan, Tapilula, Comixtlahuacan, Pantepec,
Tapalapa, Coapilla, Ocotepec, Chapultenango, Nicapa, San Antonio Tutuan,
Magdalenas, Ostuacan, Sayula y Sunuapa. En esta jurisdiccion se anoté que
el pueblo de San Francisco Estancia vieja —situado entonces en el territorio
gobernado por el estado de Tabasco— seria incluido en este partido en caso
de que, tras su deslinde, pasara a la jurisdicciéon chiapaneca.” Hasta 1834,
la organizacion territorial de este partido permaneci6 igual; en octubre de
ese mismo afo, la cabecera de Ixtacomitan se trasladé a Pueblo Nuevo
Pichucalco.®® El de Tonald, que seria el menor, estaria formado por esta
Sibacad, Sitald, Guaquitepec, Bachajon, Chilén, San Carlos, Oxchuc, Cancuc,
Tenango y San Martin, y el mismo Ocosingo como cabecera.”

Para las elecciones de diputados, los electores primarios de Cintalapa y
Jiquipilas se unirian a los de Tonald, aunque formaran parte del partido de
Los Llanos, para que se nombrara a un solo elector secundario.* El de Pa-
lenque incluiria la villa del mismo nombre, Catazaja, Salto de Agua y San
Pedro Sabana. En este partido, el pueblo Monte de Cristo se encontraba en
la misma situacion que el de San Francisco, del partido de Ixtacomitan, ya

3 Division provisional del estado de Chiapas, San Cristobal, a 27 de julio de 1829, en AGN,
Gobernacidn, s.s., caja 115, exp. 2, f. 1.

3 Tdem.
%7 [dem.

3 Decreto que estipula el cambio de cabecera del partido de Ixtacomitdn, Tuxtla, 28 de
octubre de 1834, en AHCH-UNICACH, Fondo Fernando Castainén Gamboa, exp. 33.

3 Division provisional del estado de Chiapas, San Cristobal, a 27 de julio de 1829, en AGN,
Gobernacidn, s.s., caja 115, exp. 2, f. 1.

+Ibid., f. 2. En la parte referente a las elecciones del Congreso se explica cémo funcionaban
y qué era un elector primario y uno secundario.
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que no se habia determinado su jurisdiccion estatal.#* Para la designacién de
elector secundario se estipulaba la unién de las juntas primarias de Palen-
que y Tumbala, que pertenecian al partido de Tila,** compuesto por esta vi-
lla, Petalcingo, Moyos, Sabanilla, Tumbald y Yajalon. Coronas, con cabecera
en Simojovel, incluiria por su parte Huitiupan, Santa Catalina, San Pedro,
Amatan, Platanos, Santiago, Santa Marta, Pantelho, San Pablo, Jitotol y Pue-
blo Nuevo.*

En este decreto, Tila, anteriormente anexo al partido de Palenque, fue
separado. El partido del Soconusco ya no era del territorio estatal. De este
modo, el estado se dividiria en nueve partidos, que reunirian 94 poblados,
ademas de otros dos con jurisdiccién estatal en pugna. Para una mejor ad-
ministracion politica, los partidos formarian tres departamentos: el del Sur,
que comprendia los partidos de Los Llanos y Ocosingo, cuya cabecera seria
Comitéan; el del Oeste, que se formaria por los de Tuxtla, Ixtacomitan y To-
nald, con cabecera en el primero; y el del Norte, compuesto por los partidos
de Palenque, Tila y Coronas, con capital en la villa de Tila. El nico partido
que no estaba dentro de un departamento era el de la capital, que seria ad-
ministrado por el vicegobernador, quien tenia como atribucién la prefectura
de esta jurisdiccion.*

En resumen, el territorio de Chiapas quedé dividido en tres departa-
mentos: el del Sur, con cabecera en Comitan; el del Oeste, con capital en
Tuxtla, y el del Norte, con Tila a la cabeza.** Los partidos y departamentos
del estado se mantuvieron organizados de la misma forma durante casi toda
la Primera Republica Federal sin sufrir modificaciones hasta 1835, cuando
los pueblos de Jiquipilas y Cintalapa, que pertenecian al partido de Los Lla-
nos, se anexaron al de Tonald, y la cabecera del departamento del Oeste se
trasladé de Tuxtla a la villa de Chiapa.

Hira de Gortari plantea que en el primer federalismo la mayoria de los
estados conservaron la légica de las antiguas intendencias, mas o menos el

#]bid,, f. 1.
“1bid,, f.2.
#1bid., f. 1.
#1bid., f.2.

+ [dem.

Figura 2. Division territorial del estado de Chiapas, 1826-1830. Elaborado por Baruch Sangi-
nés y Amanda Ursula Torres a partir de Constitucién, 1826 y Manuel Rivera Mestre, Carta de
Guatemala en Centro-América, 1832, s./1., Castillo, Espafia.

mismo nimero de partidos y también la jerarquia que iba del centro —la
capital— hacia afuera —las ciudades—. La mayoria de los estados mantu-
vieron su capital, excepto los que se dividieron. A la mitad del periodo, en
1833, Chiapas traslad¢ la capital de San Cristobal a Tuxtla debido, segtin De
Gortari, a las preferencias del Congreso; es decir, que la capital no era ina-
movible.** Desde mi punto de vista, en algunos estados la inamovilidad de
las capitales se debid a que las elites se hallaban en dichas ciudades. La po-
sibilidad de cambiar la capital en Chiapas obedecié quiza a que ahi no ha-
bia una elite hegemdnica. De haberse tratado de un asunto de las jerarquias
territoriales, la capital elegida habria sido Comitan o Chiapa, ciudades de
mayor antigiiedad. La capital se trasladd, sin embargo, a Tuxtla, que pocos
aflos antes se habia constituido como ciudad.

4 De Gortari, «Ordenacion» en Vazquez, Prdctica, 2012, p. 47.
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El territorio chiapaneco se caracterizd por su poblacién heterogénea,
predominantemente indigena. Desde la perspectiva de Peter Gerhard, desde
finales del siglo xvir hasta la Independencia, la poblacién indigena en Chia-
pas oscilo entre 50000 y 75000 habitantes.#” No se sabe a ciencia cierta qué
poblacion habia antes de la conquista, pero si que se redujo considerable-
mente como resultado de las constantes epidemias y hambrunas.#® De acuer-
do con la Relaciones de los pueblos que comprehende el obispado de Chiapa,
de 1774, escrita por el obispo fray Juan Manuel Garcia Vargas y Rivera des-
pués de su visita pastoral, la poblacién de los partidos que formaban las dos
alcaldias mayores y la gobernacion del Soconusco era de 24498 personas.*

Afos mas tarde, en 1813, el diputado a Cortes, Mariano Robles, public6
su Memoria histérica de la provincia de Chiapa, una de las de Guatemala,
en la que indica que los habitantes de la intendencia, «de todos los referidos
curatos, pueblos y rancherias pasan de cien mil; los setenta mil de indios, y
los restantes de espafioles y mestizos, y algunos otros que traen origen de
Africa». La capital, Ciudad Real, tenia cerca de 6000 habitantes, «la mayor
parte de espaiioles», y sumando la poblacion de sus barrios «pasan de cator-
ce mil».5° Estos datos reflejan la gran diferencia proporcional entre la pobla-
cién indigena y la ladina y espaiiola que habitaban la intendencia.

Para 1814, «los indios esta[ba]n con los espafioles en la proporciéon de 20

a uno».5" El censo de ese mismo afio muestra que la poblacion india era de

47 Gerhard, Frontera, 1991, p. 126.

4 De 1529 a 1531, plaga y hambruna; de 1532 a 1534, epidemia de sarampion; de 1545 a 1548,
epidemia de cocoliztli; en 1565, peste; de 1576 a 1581, epidemia de matlazahuatl; de 1600 a 1601,
de 1607 a 1608, en 1631, en 1693 y en 1733, peste; en 1769, de 1771 2 1773 y en 1808, langosta; en
1786, peste de la bola; en 1788, una epidemia desconocida; en 1795, viruela, que se repetiria de
1802 a 1803 Y en 1806; en 1798, lepra; en 1800, garrotillo; en 1803, junto con la viruela, tabardillo.
En 1818 habria una hambruna y en 1821, afio de la Independencia, hubo una epidemia de
viruela en la regién zoque (De Vos, Vivir, 1997, p. 64).

4 Esto podria explicarse por la epidemia de langosta que asol6 a la provincia a principios
de la década de los setenta. Fue responsable de que «en los pueblos que antes se conservaban
200 0 300 [almas] se vinieran a reducir aun en otros en 50 y 60». Véase Garcia, Relaciones,
1988, p. 7.

5° Robles, Memoria, 1813, p. 51.

5t Instrucciones que debera observar el sefior diputado en Cortes de esta Provincia de
Chiapa, dadas por el M. I. ayuntamiento de Ciudad Real, Biblioteca Manuel Orozco y Berra,
Archivo Histérico de Chiapas, t. III, doc. 2.
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105252 individuos, y la mestiza de 21507 (en la que se contaba a la negra).
En contraparte, la reducida poblacién espaiola era de 3539 personas, de las
cuales 2913 vivian en el territorio correspondiente a las dos antiguas alcaldias
mayores de Chiapa y en la subdelegacién de Tonald. La poblacién total era,
asi, de 130298 habitantes.’* De acuerdo con nuestras fuentes, esto quiere decir
que a lo largo de 40 afios (de 1774 a 1814), la poblacién de la provincia tuvo
una tasa de crecimiento promedio de 4.17% anual. Este incremento pudo de-
berse a que, una vez establecida la intendencia, se suprimi6 el sistema de re-
partimiento de mercancias. Al disminuir la explotacion indigena pudo darse
el crecimiento poblacional. Sin embargo, la fracciéon blanca y mestiza sigui6
siendo proporcionalmente mucho menor que la nativa.

La mayor parte de la poblaciéon chiapaneca vivia en la regién Altos, que
tenfa a la capital por cabecera. Le seguia la regién de Los Llanos, con Co-
mitan como villa de mayor importancia; la de Valle Central, con Tuxtla a la
cabeza vy, finalmente, la del Soconusco, con Tapachula como cabecera. Esta
ultima zona se caracteriz6 por su baja densidad demografica; fue aqui don-
de las epidemias azotaron con mayor virulencia a la poblacién india, dando
lugar a la desaparicién de un gran nimero de poblados, y también donde el
mestizaje ocurrié con mayor rapidez. La parte noreste, donde se situa Tonalg,
se llamo6 por mucho tiempo el despoblado, dada la escasez de sus habitantes.?

Marco metodologico: prosopografia

;Qué es la prosopografia? De acuerdo con la Real Academia Espaifiola, esta
palabra significa la ‘descripcion exterior de una persona’* Pero desde la
perspectiva histérica esta palabra tiene otra denotacion. Se trata de una he-
rramienta de investigacion que permite hacer la biografia de un grupo de
personas o actor colectivo a partir de los individuos que lo integran. Esto
se logra mediante la medicién, el conteo, la suma o la comparacién de las

52 Mier y Teran, «Descripcion», 1991, p. 89; De Vos, Vivir, 1997, p. 62; Véase Gerhard,
Frontera, 1991, p. 120.
53 De Vos, Vivir, 1997, p. 126.

54 Diccionario de la lengua espafiola, disponible en <http://dle.rae.es>.
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caracteristicas exteriores de los miembros del grupo estudiado, para esbozar
su perfil y su comportamiento socioprofesional.” Se considera un método
propicio para resolver el problema de la representatividad, dado que en el
estudio histérico se debe procurar no generalizar a partir de un caso indi-
vidual o de un nimero reducido de ellos, que sirven como ejemplo. Pero si
se somete a un gran nimero de personas de un sector definido a un mismo
cuestionario sobre sus caracteristicas y atributos, se visibilizan las particula-
ridades de esa poblacién en su totalidad. Se trata de un sistema que admi-
te organizar datos generales de manera que adquieran relevancia al mostrar
conexiones y patrones que influyen en los procesos historicos estudiados.s®

Para aplicar este método de investigacion, el historiador debe 1) deter-
minar el grupo social objeto de estudio;” 2) compilar las biografias del con-
junto de individuos que lo conforman a partir de un cuestionario formula-
do para analizar al grupo (y no para coleccionar imagenes individuales), y
3) analizar cuantitativamente las biografias, a fin de detectar el perfil grupal,
asi como las rupturas y la continuidad de los modos de vida. El interés no
esta en el individuo sino en el promedio del grupo. El individuo es relevan-
te solo en la medida en que arroja datos con respecto al colectivo.”® Marcela
Ferrari afirma que en lo que a la historia politica concierne, la prosopogra-
fia es un instrumento apropiado para resolver dos problemas «inherentes»,
pues permite: 1) descubrir los intereses que subyacen en la retérica politica
a partir de la pertenencia social de los individuos, y 2) analizar el papel de
algunos individuos en la sociedad, su movilidad social a lo largo del tiempo
y la posicién del grupo.®

Otras ventajas de este método son que posibilita ubicar el perfil de los
politicos, explica el comportamiento y las practicas de los actores y per-
mite vincular la historia institucional con las biografias, pues enfoca a las
personas estudiadas y el analisis de como integran las organizaciones. No

55 Bertrand, «Familia», 1999, p. 108; Ferrari, «Prosopografia», 2010, p. 530.

56 Moreno, «Prosopografia», 2010, pp. 155, 157.

57 Este aspecto es sumamente complejo, pues para delimitar el universo de estudio, el
investigador debe establecer margenes entre uno y otro grupo. En esta investigacion, las
fronteras se establecieron por la actuacion de los individuos en los conflictos politicos.

s Ibid., p. 157.
% Ferrari, «Prosopografia», 2010, p. 537.
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olvidemos que las instituciones son, finalmente, construcciones dindmicas
resultantes de la interaccion de los individuos.®® Y admite tratar a los indi-
viduos de manera relacional a partir de su vinculacién con otros espacios y

no solo con aquel por el cual han sido estudiados.

Prosopografia en la historia politica chiapaneca
y en el analisis de la actuacion del grupo politico

a) Prosopografia de la clase politica chiapaneca

En esta investigacion me propuse hacer dos biografias grupales, la de
los individuos que formaron parte del aparato estatal en los puestos de alto
nivel y la de los que conformaron el grupo de los «<hombres de bien». Pues-
to que el andlisis de todos los individuos que formaron parte del aparato es-
tatal seria muy extenso, decidi clasificar este universo en tres sectores: 1) el
primario, de los altos mandos de los poderes, asignados por eleccién de la
ciudadania o del Congreso local; 2) el secundario, de personas que ocupa-
ron puestos de confianza, elegidos por los altos mandos de uno o dos de los
poderes, y 3) el terciario, de personas que ocuparon puestos administrativos,
considerados preburdcratas.®

El grupo por analizar es el primario,> que consta de 7o individuos que
ocuparon los puestos publicos especificados en el cuadro 1. Decidi estudiar-
lo porque sus miembros llegaron a los puestos por elecciones, ya populares
o bien del poder Legislativo estatal. Elaboré una guia de recoleccién de in-
formacién que me permitiera la busqueda intencionada de ciertos rasgos de
estas personas. Esta guia consta de los siguientes campos:
1. Datos generales: nombre, apellido paterno, apellido materno, fecha y lu-

gar de nacimiento, fecha y lugar de fallecimiento, nombre de la madre,

¢ Ibid., pp. 537 548.

¢ Grupo de personas pertenecientes a un sector jurisdiccional estable, organizado mediante
ordenamientos administrativos o leyes, de forma jerdrquica, que hayan hecho de su cargo una
profesion.

¢ Seleccioné a este sector de la clase politica por encontrarse en la punta de la piramide
administrativa y porque sus miembros son electos por sufragio, ya sea de la ciudadania o de la
legislatura local.
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del padre, de la madrina, del padrino; calidad, estudios, ocupacién y
vecindad.

2. Pertenencia a grupos: posicion frente a la anexién a México, la anexién
a Guatemala o al Plan Chiapa Libre; a los planes de Veracruz, Cuerna-
vaca y Jalapa; pertenencia a la logia yorkina; adhesidon a alguna junta
patridtica; participacion en los levantamientos San Cristobal, Religion y
Fuero o en la sublevacion de Joaquin Miguel Gutiérrez.

3. Trayectoria politica: en donde se hizo el registro de los puestos publicos

que tuvieron, a nivel estatal o federal, por poder, fecha, lugar y puesto

especifico.
Cuadro 1. Clasificacion de puestos publicos por poderes.
Elaborado por Amanda Ursula Torres y Julieta Abeyta.
PODER PRIMARIOS SECUNDARIOS TERCIARIOS
Junta Consultiva Tesorero Oficiales
Ejecutivo Gobernador Secretario del Despacho Receptores de la Tesoreria
Vicegobernador Subprefectos Sirvientes
L . Oficiales
Legislativo Diputados L
Sirvientes
Oficiales
. . Jueces de primera instancia Escribanos
Judicial Magistrados .
Asesor Fiscales
Sirvientes

sQué buscaba con esta guia? Primero, conformar una base de datos y
analizar en forma cuantitativa el perfil del aparato estatal, lo que puede ayu-
dar a entender el funcionamiento de la institucién; es decir, hacer un balan-
ce de los intereses generales del grupo. Me atrajo observar la continuidad de
los actores politicos en el estado durante las diversas coyunturas de conflic-
to politico que vivieron; es decir, responder a la cuestion de si hubo conti-
nuidad en el aparato estatal o si el acceso al poder estuvo determinado por
la faccién politica gobernante: ;hasta qué punto la ruptura entre los grupos
ocurri6é cuando accedieron el poder?; sacaso los hombres que conformaban

el aparato estatal eran los mismos? Determinar la movilidad de las personas
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entre los distintos poderes me permitié identificar a quienes tuvieron una
mayor intervenciéon e injerencia politica en el estado chiapaneco a lo largo

del periodo de estudio.

b) Analisis de la actuacién de los «<hombres de bien»

Para esta investigaciéon me propuse revisar de qué manera funcionaba
la faccién conocida en la historiografia como «conservadora» o «elite tra-
dicional», a la que pertenecian individuos de San Cristébal, y que se auto-
denominé en 1830 como de los «<hombres de bien». Estudié la actuacion de
este grupo en momentos conflictivos: la pugna de 1823-1824 por decidir si
Chiapas se anexaria a México o a Centroamérica; el levantamiento jalapista
en Chiapas, en 1830; el levantamiento «Religion y Fueros», en 1832, y la pro-
mulgacién del Plan de Cuernavaca, en 1835.

Con el analisis de los conflictos busqué identificar a los individuos
que conformaron el bando politico; es decir, el grupo de interés que actua
conjuntamente en distintos momentos criticos, y a quienes se les aliaron
de manera coyuntural. Ademads de sus acciones, examiné las ideas politicas
que expresaron los «hombres de bien» en momentos especificos, pues estas
explican por qué actuaron de una forma o de otra. Me propuse conocer el
desempeiio politico de este grupo, respondiendo una larga lista de pregun-
tas: ;eran clericales?, ;querian mantener el statu quo?, jsestaban contra la
modernidad y las reformas?, ;estaban a favor de un sistema centralista de
gobierno? En suma, ;por qué era un grupo «retrogrado» y «conservador», si
es que realmente lo era?

Contexto politico: del antiguo régimen al constitucionalismo hispano

Los acontecimientos que se describen a lo largo de estas paginas ocurrieron
en un contexto especifico: el transito de las naciones hispanoamericanas re-
cién surgidas del antiguo régimen a la vida independiente. En el antiguo ré-
gimen se concebia la existencia de un orden universal que orientaba a todas

las «criaturas» hacia un objetivo ultimo relacionado con el Creador. En este
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sentido, el mundo —tanto fisico como humano— no podia explicarse «sin
la referencia a ese fin que los trascendia», a esa causa final.®

El relato de la Creacién era preponderante para entender la estructura
del mundo. Cuando Dios hizo el mundo dio orden a las cosas y le otor-
g6 a cada objeto y a cada individuo un lugar y una funcién. De aqui que
se asignara al orden social un caracter trascendental. Se decia que tanto su
constituciéon material como las normas de su estructura y su organizacién
«derivan directamente de la textura de un universo de creacién divina, y
por lo tanto estan mads alld de la voluntad de los hombres». En este sentido,
la constitucién natural se concebia como «el criterio superior que dotaba de
legitimidad al derecho establecido por el orden». El derecho desempeiiaba
un papel constitucional y no debia ser alterado «porque se funda[ba] en los
principios necesarios para toda convivencia humana».®

En razoén de la funcién constitucional del derecho, toda la actividad po-
litica se inscribia en un modelo jurisdiccional. De modo que la del poder
superior debia orientarse a la resolucion de los conflictos entre las diversas
partes mediante la imparticion de justicia.® El gobierno del rey estaba limi-
tado y tenfa dos funciones: la de las armas y las de las leyes.® La justicia era
una funcién excluyente del poder politico en tanto conservaba y garantizaba
el equilibrio social al otorgar a cada quien lo que le correspondia. Tendia
«naturalmente» a la conservacién de «equilibrios y proporciones preesta-
blecidos» por el Creador.” La potestad del poder publico para declarar el
derecho y establecer el equilibrio del orden estaba definida por el concepto
Turisdictio ‘jurisdiccidn’ La sentencia y la ley son actos de esta jurisdiccion,
y su valor estriba en que se conciben «como resultado de un proceso de ‘in-
terpretacion’ de aquella textura universal establecida en el orden natural de

las cosas».%®

% Hespanha, Cultura, 2002, p. 59; Agiiero, «Categorias», 2007, p. 25.
%4 Hespanha, Cultura, 2002, p. 63.

51bid., p. 63.

 Mateucci, Organizacion, 1998, p. 39.

7 Agtiero, «Categorias», 2007, pp. 28-29.

% Ibid., p. 32.
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Para el antiguo régimen «la ley no se crea, sino que se declara; no se
hace, sino que se recuerda; en suma, la ley es una confirmacién solemne
de lo que ya era derecho desde tiempo inmemorial».® Asi, cuando surge el
poder humano, la sociedad ya estd ordenada y organizada conforme a las
reglas instauradas desde la creacion. La Iurisdictio fue una potestad que el
pueblo transmitié al principe por medio del traslatio imperii. De esta mane-
ra se designé al rey como gobernante y cabeza del cuerpo social.”® La socie-
dad se comparaba con el cuerpo humano, del que cada parte —el rey y las
distintas corporaciones— colaboraba en la vida del conjunto de acuerdo con
una funcién especifica que le asignaba derechos y deberes.” En su dindmica
interna, el reino funcionaba como un agregado de personas que se recono-
cen entre ellas y se vinculan mediante lazos de lealtad.”

En este periodo la concepcion de la sociedad era corporativa: indivi-
duos agregados que, en su conjunto, formaban el cuerpo social. La unidad
de los objetivos de estas corporaciones no implicaba que tuvieran los mis-
mos derechos o funciones iguales. Al contrario, se concebia que cada parte
del cuerpo cooperaba de una manera distinta: estaban ordenadas y dispues-
tas de acuerdo con sus funciones —que eran desiguales— y, por consiguien-
te, unos cuerpos siempre tenian una jerarquia superior a la de otros. En esta
cosmovision, la subordinaciéon no implicaba «una menor dignidad»; se tra-
taba simplemente de ocupar un lugar especifico en el orden del mundo ca-
racterizado «por la sumisién funcional de unas cosas a otras».”

En esta vision, se concebia al individuo como parte de un «agregado
colectivo», de una corporaciéon.”# Cada uno era diferente segiin su «estado,
su derecho particular o «privilegio». El «Estado» correspondia a un lugar en
el orden social, a un deber social.”® Por ello, el individuo existe o desapare-

ce juridicamente solo en la medida en que pertenezca a un Estado o a una

¢ Mateucci, Organizacién, 1998, p. 38.

7° Agiiero, «Categorias», 2007, pp. 36, 39.
7* Mateucci, Organizacion, 1998, p. 40.

7> Agiiero, «Categorias», 2007, p. 38.

73 Hespanha, Cultura, 2002, p. 64.

74 Agliero, «Categorias», 2007, p. 26.

75 Hespanha, Cultura, 2002, p. 66.
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corporaciéon. Lo que cuenta es su papel social como sujeto de derechos y
obligaciones: «la realidad juridica decisiva, la verdadera persona juridica es
ese Estado, el cual resulta permanente; y no los individuos, que son tran-
sitorios, y a los cuales se les ha conferido momentaneamente un rostro, un
ropaje juridico».”s

Dado que todos los 6rganos de la sociedad eran indispensables, el po-
der estaba dividido, lo que «debia traducirse en la autonomia politico-juri-
dica de los cuerpos sociales». La funcién del rey, de la cabeza social, no era
destruir la autonomia de cada corporacion, sino representar la unidad social
hacia el exterior y mantener la armonia entre sus miembros. La idea de au-
tonomia funcional estaba intimamente ligada a la idea de autogobierno, lo
cual implicaba la potestad de hacer leyes, constituir magistraturas, juzgar y
dictar sentencias. Esto significa que cada corporacion posefa —al igual que
el rey— una jurisdiccién delimitada a un espacio y a su funcién al interior
del cuerpo social.””

En esta compleja sociedad donde el ambito del poder dependia de la
costumbre y de privilegios y fueros otorgados, los limites para la accion de
cada corporacion —y de los individuos que las integraban— eran determi-
nados por los mecanismos de resolucion de conflictos; mecanismos que se
convirtieron en eje del ejercicio del poder jurisdiccional. En este sentido,
el poder estaba construido sobre el concepto de jurisdiccion —menciona-
do con anterioridad—, pues la autoridad debia intervenir para mantener el
equilibrio; es decir, su actuacion partia del conflicto y era necesariamente
procesal.”® La representacion de las tltimas décadas del antiguo régimen
debe entenderse, entonces, desde el marco de las posturas trazadas por las
estructuras juridicas tradicionales de la monarquia que, como ya indicamos,
se apoyd en la forma de organizacién corporativa comprobada desde tiem-
pos inmemoriales. Las formas de representacién tuvieron que ver con la

justicia: la representacion hacia valer derechos —de vasallos, corporaciones,

761bid., p. 68.
771bid., pp. 68-69.

78 Agiiero, «Categorias», 2007, pp. 41-42.
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comunidades o estamentos—, y se utilizaba para expresar y resolver conflic-
tos entre vasallos, ciudades o comunidades, o entre el rey y el reino.”

Hubo tres formas tradicionales de representacion «complementarias
entre si». Una de ellas era el derecho de peticién, que se ejercia mediante
la redaccion de escritos llamados «quejas», «suplicas», «representaciones» o
«peticiones», dirigidos al rey o a su consejo. Este derecho podia ser prac-
ticado por los vecinos de una ciudad o una republica, o por corporaciones
territoriales, civiles o religiosas. Se ejercitaba con relaciéon a un gran nimero
de asuntos: aquellos vinculados con la promocién o la defensa de los dere-
chos de los cuerpos, y otros por el bien comun y la policia. Estaban tam-
bién las representaciones de las autoridades colegiales que se encargaban del
gobierno local —como los ayuntamientos y las republicas—, y las de las au-
toridades generales o provinciales —juntas o principados—. En lo que con-
cierne al dmbito local, el resorte principal de este tipo de representaciones
se apoyaba en el derecho a la administracion de los asuntos «por los natu-
rales de la tierra» —el autogobierno como derecho natural—. Entre tanto, la
representacion provincial o general utilizaba la dimensién pactista entre el
reino y el rey, cuando se le solicitaba su apoyo, o se negociaban impuestos o
privilegios.* El constitucionalismo hispano siguié en gran medida esta linea
de representacion.

Antes de proseguir, cabe aclarar que el constitucionalismo hispano sur-
gié en un contexto muy distinto del que dio origen al francés. En Francia se
pretendia terminar con las estructuras del Antiguo Régimen y crear un nue-
vo sistema politico. El constitucionalismo hispano, en cambio, fue producto
de una crisis politica, no de una revolucién o un acto de emancipacion. El
hecho de que el modelo hispano no coincida con el francés o con el esta-
dounidense no implica que antes de la Constitucion no hubiera una cultura
constitucional. Claro que la hubo; José Maria Portillo demostrd que tuvo su
origen en el siglo xvii, en los estudios de economia politica de las Socieda-
des Econdmicas:

79 Lempériere, «Representacion», 2000, p. 58.
8 Ibid., pp. 58-60.
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[...] el pensamiento politico espafiol de finales del setecientos llevara este plan-
teamiento [—el de comunicar el pais y el gobierno—] hasta la formulacién cons-
titucional de la necesidad de la representacion. Se tratard ya no solo de proponer
que las Sociedades Econdémicas jueguen un papel de comunicacion entre el go-
bierno y la sociedad sino, mas en la linea de la cultura constitucional que entre
América y Europa se abria paso, se manifestaba la urgencia de reformar el orden
interno de la Monarquia de modo que tuviera cabida en él la actividad politica

del ciudadano.®

Por reformar entendian «utilizar el poder del propio principe para res-
tituir las cosas a un estado que habia sido alterado por el feudalismo y el
despotismo».® Es decir, para retornar a una situacion ideal que habia sido
tergiversada, por lo que el equilibrio se habia roto.

Regresemos a la crisis hispana. Como sabemos, esta fue producto de la
invasion de la peninsula ibérica por las tropas napolednicas, lo que supuso
la abdicacién de la corona espafiola por Carlos IV y Fernando VII, y colo-
c6 a José Bonaparte —hermano de Napoledn— en el trono.® La respuesta
inmediata de los pueblos espaiioles fue la creaciéon de juntas, que no consti-
tuyeron cuerpos revolucionarios; por el contrario, su «cometido fue vocacio-
nalmente regulador, pues concibieron su funcién en los estrictos términos
del derecho civil de la conservacion de un bien»: la soberanfa de Fernan-
do VIL* Se cre6 después una Junta Central, que tuvo la dificil misiéon de
gobernar y dirigir la lucha en contra de los invasores. Tras su desastroso
trabajo como organo de gobierno, se cred la Regencia, que convocd a Cor-
tes en 1810. Se reunieron representantes de las distintas provincias de la mo-
narquia espafola y se dieron a la tarea de redactar la Constitucién politica
que se decreto el 19 de marzo de 1812.

A diferencia del constitucionalismo francés revolucionario, la Constitu-
cién de Cadiz, primera escrita en el mundo hispano, dio continuidad formal

a la cultura juridica precedente, la cultura jurisdiccional de la monarquia

8 Portillo, «Entre», 2010, p. 36.
87Tbid., p. 39.
% Para profundizar sobre la crisis hispana de 1808, véase Anna, Esparia, 1986.

8 Portillo, «Crisis», 2007, p. 115.
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catdlica. De acuerdo con Carlos Garriga y Martha Lorente, esto se aprecia al
analizar la Constitucion desde las dimensiones corporativa, jurisdiccional e
histérica.’s La Constitucion fue, asi, mas el epilogo del antiguo orden que el
prefacio del liberalismo. La historiadora Annik Lempériére plantea la misma
idea de continuidad al afirmar que el modelo corporativista de la Constitu-
cién de Cadiz fue reproducido, e incluso perfeccionado, en la Constitucion

mexicana de 1824:

[...] la republica federal de 1823-1824 se asemejaba a una matrioshka: figuraba
un encajamiento de reptblicas o cuerpos politicos, perfectamente corporativa en
el sentido de que dotaba a los exvasallos novohispanos de una estructura repre-
sentativa y gubernativa en la que hubieran podido sofar en tiempos de la mo-

narquia: preabsolutista y preestatalista.®

Tras la caida del Primer Imperio en México, el Congreso Constituyente
de 1824 se reunid con la firme conviccion de que el sistema de gobierno que
debia adoptarse era el federal, como la tinica manera de evitar la fragmenta-
cion del territorio. A finales del mes de enero se firmé el Acta Constitutiva
de la Federacion Mexicana, en la que se comprometia dicho sistema.?”

La Carta Magna, jurada el 4 de octubre de 1824, estipuld el sistema
electoral indirecto con un amplio voto en el primer nivel de eleccion; la de
la presidencia federal la harian las legislaturas estatales; se asegur6 la sobe-
ranfa de los estados en lo referente a su administraciéon y su gobierno, y se
les concedio, en este mismo sentido, el control de las milicias civicas. Cabe
senalar que la determinacién de la ciudadania se dejo también en manos de
los estados.®® Entre 1825 y 1827, Chiapas redacté —al igual que el resto de los
estados mexicanos— su propia constitucion, siguiendo en cierta medida el
modelo federal y teniendo como antecedente importante la Constitucion de
Cadiz de 1812.

% Para profundizar sobre el tema véase Garriga y Lorente, Cddiz, 2007.
8 Lempériere, «Republica», 2003, p. 323.

% Vazquez, «Contexto», 2012, pp. 17-18.

81bid., p. 18.
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Estructura del libro

Este libro estd dividido en dos secciones. En los capitulos iniciales se revisan
a profundidad distintos momentos conflictivos de la primera republica. El
estudio de cada una de las pugnas politicas y la actuacién del grupo que in-
vestigué me ayudo a definirlo tanto en el ambito social como en el ideoldgi-
co. La segunda parte estd dedicada al andlisis de las personas que formaron
parte del aparato estatal durante el periodo de referencia. El objetivo de esta
seccion es observar en qué medida las coyunturas politicas afectaron la per-
manencia de los distintos individuos en los puestos de poder.

En el primer capitulo, «Chiapas: entre la Republica Federal Mexicana y
las Provincias Unidas de Centro América, 1823-1824», se analiza el conflicto
entre los grupos politicos chiapanecos en 1823, a partir de la decisiéon que
tomaron sobre a qué pais pertenecer, si a México o a Centroamérica. Para
ello, primero se explica en qué consisti6 la disputa y se definen los grupos
en conflicto. Con este enfoque se describe a detalle el bando mexicanista
y de qué manera consiguié que el estado de Chiapas se anexara a México.
Este momento es determinante, pues se trata del primer desacuerdo local
entre los miembros de la elite gobernante, después de la independencia de
Espaiia, que marcd el destino de la provincia en los aspectos territorial y ju-
risdiccional. En el segundo capitulo se examina el levantamiento «jalapista»
de 1830 en Chiapas, asi como la actuacion de las personas que participaron
en él. Su importancia estriba en que esta coyuntura nacional es aprovecha-
da por el grupo de los <hombres de bien» para derrocar a su oponente. Es
también la primera escision politica tras cinco afios de estabilidad.

En el capitulo III, «El Plan de Veracruz en Chiapas, 1832», se narra la
pérdida del poder por parte de los «<hombres de bien», ese afio, tras la pro-
mulgacién del Plan de Veracruz y el ascenso de Joaquin Miguel Gutiérrez.
A continuacion se desarrolla el cuarto capitulo, «El Plan de San Cristébal en
defensa de la religion, sostén de los fueros y privilegios eclesidstico y militar,
1833», que describe la disputa entre la Iglesia y el Estado por el monopolio
del Patronato, que tuvo su origen en la independencia de los territorios his-
panoamericanos de Espafia. Se narra posteriormente el conflicto «Religién

y fueros» que tuvo lugar en 1833. Se describe el discurso correspondiente,
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y la respuesta del grupo encabezado por Gutiérrez. Este choque constituye
el segundo conflicto local que no responde del todo a los acontecimientos
nacionales.

En «FEl Plan de Cuernavaca en Chiapas, 1835» se explica la caida de Joa-
quin Miguel Gutiérrez, en 1835, con la promulgacién de dicho plan, y de
qué manera se colocaron nuevamente en el gobierno los «<hombres de bien».
En el siguiente apartado, «Los ‘hombres de bien’ en Chiapas», se examina
el grupo politico mediante el recuento de su actuacion politica y el analisis
prosopografico de sus miembros, para desentrafiar su actuacion y las cone-
xiones que habia entre ellos. Este capitulo constituye el cierre de la primera
parte del libro.

La segunda seccién consta de un capitulo, «Ruptura y continuidad en
la estructura de gobierno en Chiapas (1825-1835)», en que se analiza la con-
formacion del estado chiapaneco durante el periodo de estudio. En esta sec-
cién, de indole prosopografica, se examina a quienes ostentaron los puestos
publicos de mayor relevancia para tratar de hacer un perfil grupal. Se pre-
senta la conformacion de la Suprema Corte de Justicia, de la Junta Consul-
tiva y de las distintas legislaturas instauradas en el periodo. Y se considera
a quienes actuaron como jefes politicos (gobernadores y vicegobernadores).
En esta seccion se busca responder las siguientes preguntas: ;quiénes forma-
ban parte del aparato estatal?, ;cudl era su ocupacién?, s;a qué instituciones
de gobierno habian pertenecido?, y ;qué adscripcion politica habian tenido
en los conflictos politicos?

Si bien todos los capitulos tienen como objetivo analizar la actuaciéon
de los «<hombres de bien», lo cierto es que cada uno tiene un estilo, una es-
pecie de «personalidad», pues su construccion dependié de la informacion
disponible. El primero se elaboré con base en el expediente del Ministerio
de Relaciones en torno al conflicto con Centroamérica por la anexién de la
provincia chiapaneca. El segundo apartado se apoya en la informacién dis-
ponible en la prensa del momento. El tercero, cuarto y quinto contienen, en
cambio, documentacién obtenida a cuenta gotas en distintos archivos. Para
reconstruir los conflictos politicos fueron de gran ayuda los periddicos de la
época, los informes de gobierno que se enviaron del estado a la federacién
—localizados en el fondo Gobernacion del Archivo General de la Nacion—,
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asi como folleterfa resguardada en el Archivo Histérico de Chiapas, de la
Biblioteca Manuel Orozco y Berra y del Centro Universitario de Informa-
cién y Documentacion de la Universidad de Ciencias y Artes de Chiapas.

Para los ultimos dos capitulos se revisaron decretos del poder Legislati-
vo con nombramientos, resultados electorales en los periddicos de la época,
asi como textos oficiales con la firma de las autoridades. Estos documentos
se hallaron en el Archivo General de la Nacion, en el Archivo Histérico de
Chiapas de la Universidad de Ciencias y Artes de Chiapas y en la Biblio-
teca Manuel Orozco y Berra. También se utiliz6 el unico libro de tesoreria
sobreviviente de la época, ubicado en el Centro de Estudios de Historia de
México.

Para ahondar en los datos personales de los politicos, se revisaron
mas de 1000 expedientes en el Archivo Histérico Judicial de los Altos,
tales como otorgamientos de poderes, pleitos por propiedades y pleitos
testamentarios. Con ello se pudo recopilar informacién sobre el otorga-
miento de poderes, representantes legales, compadrazgos, albaceazgos, la
administracién de bienes, matrimonios, hijos, amistades, hermanos, deu-
dores, prestamistas y ahijados. Se pretendié identificar, de este modo, el
mayor numero de vinculos de los miembros del grupo de los «hombres
de bien». La informacién de vecindad se hall6 en las listas de electores, en
documentos judiciales y en los padrones eclesidsticos del Archivo Histori-
co Diocesano de San Cristobal de Las Casas.

PRIMERA PARTE



Capitulo 1. Chiapas: entre la Republica
Federal Mexicana y las Provincias Unidas
de Centro América, 1823-1824

El primer choque politico en Chiapas ocurrié cuando el imperio se res-
quebrajo y se fund6 la Republica Federal Mexicana. La provincia esta-
ba en la disyuntiva de seguir perteneciendo a ese pais o bien sumarse a las
Provincias Unidas de Centro América, territorio al que habia pertenecido
con anterioridad. El conflicto politico que desencadené esta decision es el
tema central de este capitulo. Al respecto, se reconstruyen los acontecimien-
tos ocurridos en la provincia desde la abdicacion de Iturbide y la fractura
del imperio, hasta septiembre de 1824, cuando Chiapas se anexa, finalmente,
a la recién fundada nacién mexicana.

Cientos de paginas de la historia chiapaneca han relatado este aconte-
cimiento. Las aportaciones de los distintos autores han sido valiosas, ya que
se han centrado en el debate sobre lo justo o lo injusto de la anexién. Como
mi propodsito no es ahondar en esa polémica, me he cefiido a utilizar fuen-

tes de primera mano y reconstruir los acontecimientos histdricos.

Antecedentes: Chiapas en el Primer Imperio

El Plan de Iguala, promulgado bajo el liderazgo de Agustin de Iturbi-

de y proclamado el 24 de febrero de 1821, convocaba a los «americanos» a

'Plan de Iguala, Iguala, 24 de febrero de 1821, en AGN, Portal de la Independencia Mexi-
cana [en linea], <http://www.agn.gob.mx/independencia/Imagenes/index1.php?CodigoReferen-
cia=MX09017AGNCL01FO003GVSE01310UIlo060USPI> [Consulta: 02/01/2013].

[49]
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sumarse al movimiento independentista de Espafia. Esta voz, que exigia la
independencia de la metrépoli, era la misma que habia resonado en Dolores
11 afos atras, provocando «tantas desgracias» al pueblo «por el desorden, el
abandono general entre europeos y americanos, indios e indigenas», pobla-
cién que constituia la unica base «en que puede descansar nuestra comun
felicidad».?

Se declaraba a la Nueva Espaiia independiente de la madre patria, asi
como de cualquier otra potencia, estableciendo como futuro gobierno el de
la monarquia moderada catdlica «con arreglo a la Constitucion peculiar y
adaptable al reino». El futuro gobernante del Imperio Mexicano seria Fer-
nando VII o algin miembro de su familia, en caso de que este no acudie-
ra a prestar juramento a las Cortes mexicanas. En tanto estas se reunian,
se instalaria una Junta Provisional Gubernativa encargada de convocar a la
asamblea, llevar por buen cauce el cumplimiento del Plan de Iguala y go-
bernar en nombre de la nacién, mientras se resolvia quién seria el futuro
monarca. Ademdas de nombrar al nuevo gobernante, las Cortes redactarian
la Constitucion del Imperio Mexicano, es decir, se establecerian como cons-
tituyentes. Por lo tanto, los diputados que la conformaban recibirian «los
poderes bastantes para el efecto».?

La religiéon de la Nueva Espafia seguiria siendo la catolica, apostolica y
romana «sin tolerancia de otra alguna». Por lo tanto, el clero secular con-
servo «sus fueros y preeminencias». Al igual que este sector, los empleos
politicos y militares y los ramos de gobierno se conservaron «como hasta
el momento» estaban establecidos. La burocracia colonial mantuvo asi sus
empleos a pesar de la independencia. Con estos puntos, Iturbide conseguia
emanciparse del virreinato; una Constitucién propia redactada por los re-
presentantes de la nacion; la division de poderes; una religién unica y pro-
tegida; una burocracia militar, eclesiastica y politica conforme, y la unidad
de todos los habitantes en un mismo grupo social —el de los americanos
ciudadanos—, quienes contarian con las garantias de libertad, propiedad e
igualdad ante la ley, lo cual significaba la supresion de las «castas» y la desa-
paricion del «indio».

2Idem.

31dem.
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El proceso de independencia se consolidé en agosto de 1821, cuando
Iturbide firmé los Tratados de Cordova* con Juan O’Donojd, nuevo virrey
electo por las Cortes espafiolas. En este documento se reafirman varios de
los puntos del Plan de Iguala: la independencia del reino, el sistema de go-
bierno del futuro imperio, el llamado a Fernando VII o a algiin miembro
de la familia real a tomar posesion de la Corona, y la creacién de una Junta
Gubernativa. Las diferencias con respecto a estos dos ultimos puntos eran
que: 1) se dejaba abierta la posibilidad de que las Cortes eligieran a un mo-
narca que no fuera miembro de la casa reinante en Espafia, y 2) la Junta
Gubernativa debia estar compuesta por «los primeros hombres del Imperio
por sus virtudes, por sus destinos, por sus fortunas, representaciéon y con-
cepto de aquellos que estan designados por la opinidn general». Ademas de
estas modificaciones a los puntos anteriores, los tratados especificaban que
la Junta elegiria una regencia compuesta por tres individuos que detentarian
el poder Ejecutivo. Asi, la Junta formaria al poder Legislativo en tanto no se
reunieran las Cortes constituyentes y deberia gobernar conforme a las leyes
vigentes y a la Constituciéon de Cadiz —siempre y cuando no se opusieran
al Plan de Iguala—. Una vez instalada, la Regencia tendria la tarea de con-
vocar a las Cortes conforme al «método» que la Junta Provisional Guberna-
tiva determinara.

La Junta Provisional Gubernativa se instal6 el 22 de septiembre del mis-
mo aflo y operd como 6rgano de transicién de un orden de gobierno a otro.
Los miembros que la compusieron fueron elegidos por Iturbide, quien de-
limité sus funciones al arreglo de la deuda publica, el ejército y la convo-
catoria a las Cortes.’ A pesar de que el Legislativo recaydé en dicha Junta,
Iturbide siempre restringié sus acciones por no considerarla representativa
de la nacién. Al tiempo que la Junta se instalaba en la Ciudad de México,
los dirigentes de los ayuntamientos mas importantes de Chiapas se adhirie-

ron al Plan de Iguala, rompiendo con las autoridades de la capitania general

4 Tratados celebrados en la Villa de Cérdova, Cérdova, 24 de agosto de 1821, en AGN, Portal
de la Independencia Mexicana [en linea], <http://www.agn.gob.mx/independencia/Imagenes/in-
dex1.php?CodigoReferencia=MX09017AGNCL01FO003GVSE013I0UIo060UCo055> [consulta:
02/01/2013].

5 Avila, Nombre, 2002, p. 215.


http://www.agn.gob.mx/independencia/Imagenes/index1.php?CodigoReferencia=MX09017AGNCL01FO003GVSE013IOUI0060UC0055
http://www.agn.gob.mx/independencia/Imagenes/index1.php?CodigoReferencia=MX09017AGNCL01FO003GVSE013IOUI0060UC0055
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de Guatemala. Dicho acto fue la cristalizacién de un proyecto que se venia
gestando al interior de la provincia, dirigido a «la conquista de la autono-
mia provincial por las elites locales, y la alianza entre un sector hegemdnico
de la dirigencia chiapaneca y el Estado mexicano en ciernes».®

El primer ayuntamiento en declarar la independencia fue el de Comi-
tan, el 28 de agosto de 1821. Se anunci6é que los mismos sentimientos que
habian animado a los novohispanos a «reclamar sus derechos a la madre
Espana, entrando en pacifica posesion de la Independencia, con firmes
protestas de conservar la religion catolica, respetar a sus ministros, prote-
ger los bienes de los habitantes, bajo unas leyes justas y moderado gobier-
no», eran los que los animaban y obligaban a «recordar y reconocer» que
tenian «igual indubitable derecho». El ayuntamiento habia sido «movido» a
promulgar la independencia por el «pleno conocimiento del derecho que la
naturaleza» les habia otorgado para su conservacion y su libertad” No solo
el ayuntamiento deseaba la independencia; el «publico», el «vecindario», la
milicia y los empleados publicos solicitaban adoptar el sistema de gobierno
imperial, declarar «libre e independiente a la ciudad de Comitan», de ma-
nera que se conservara la «santa religion» y se respetara a sus ministros de
culto. Debian sujetarse, ademas, a las leyes de la nacién y obedecer a sus
magistrados, «evitando la desunién y rivalidad», manteniendo «perfecta
unioén y fraternidad entre sus moradores, sin distinciéon de clase ni origen».?

La declaracion de independencia comiteca se conocié inmediatamente
en la capital de la provincia, donde fue secundada por el ayuntamiento y
la Diputacion Provincial® —entonces presidida por el intendente Juan Nepo-
muceno Batres—, que declaré la independencia en todo el territorio el dia 3

¢ Vazquez, «Trazos», 2007, pp. 200- 201.

7 Acta de Independencia del ayuntamiento de Comitan, Sala Capitular de Comitan, 28 de
agosto de 1821, en Moscoso, México, 1988, p. 20.

8 fdem.

9 La Diputacién Provincial es la institucion a la que corresponde el gobierno y la adminis-
tracién auténoma de una provincia. Dicho 6rgano fue instituido en 1812 con la Constitucién
de Cadiz. En cuanto concierne a la de Chiapas, esta fue instituida en septiembre de 1821. Por la
falta de documentacidn, tenemos hasta ahora poco conocimiento de su actuacion.
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de septiembre.” Siguieron este ejemplo los de Chiapa y Tuxtla, que la pro-
nunciaron cuatro dias después.*

Para cristalizar la decisiéon tomada por los ayuntamientos mdas impor-
tantes, de romper con el gobierno guatemalteco, independizarse de Espafa
y agregarse al Imperio Mexicano, la Diputacién Provincial designé a uno de
sus miembros, el presbitero Pedro Solérzano, como representante para ges-
tionar en la capital del imperio la incorporacién de Chiapas. Para ello, So-
lérzano recibié poderes de la Diputacion y de los distintos ayuntamientos.”
La tarea del representante chiapaneco culminé el 12 de noviembre, cuando
la Junta de Gobierno decreté que se declaraba a Chiapas «incorporada para
siempre en el imperio, en cuya virtud gozara de los derechos y prerrogativas
que correspondan a las demas provincias mexicanas, serd gobernada por las
mismas leyes y protegida con todos los auxilios que necesitare para su segu-
ridad y conservacion».® De esta forma, la provincia pasé a formar parte del
imperio bajo los mismos lineamientos de gobierno que las provincias no-
vohispanas: igualdad de todos los individuos ante la ley, desaparicién de las
castas, division de poderes y orden constitucional.*#

Poco antes de que esto sucediera, Iturbide decidié enviar un contingen-
te militar a Chiapas, debido a que para entonces Guatemala se habia negado
a declarar su independencia de Espafia.® Las tropas no llegaron sino hasta
febrero de 1822, pero antes, en octubre de 1821, se presentaron dos emisarios

> Moscoso, México, 1988, p. 22.

" Corzo, Independencia, 1994, p. 83.

2 Vazquez, «Chiapas», 2003, p. 591.

1 Decreto que incorpora la provincia de Chiapas al Imperio Mexicano, Ciudad de México,
12 de noviembre de 1821, en Dublan y Lozano, Legislacion méxicana [en linea], t. I, <http://
www.biblioweb.tic.unam.mx/dublanylozano/ > [consulta: 02/01/2013].

' Las representaciones y los documentos de las otras provincias guatemaltecas que se ane-
xaron al imperio y se declararon independientes de Espafia y Guatemala —como Honduras,
Nicaragua y el ayuntamiento de Quetzaltenango— fueron siempre enviados a la Comisién de
Relaciones Exteriores o a la Regencia. Nunca se declar6, como en el caso de Chiapas, su ane-
xi6n definitiva. El conjunto de provincias que formaban el colonial Reino de Guatemala fueron
oficialmente anexadas el 19 de febrero de 1822. Véase Actas, 1980; para profundizar en el tema,
véase Vazquez, Imperio, 2010.

s Para ahondar sobre lo sucedido en Guatemala, véase Vazquez, Imperio, 2010.
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imperiales: Manuel Mier y Teran y Tadeo Ortiz.¢ A su llegada, Mier y Te-
ran inform¢é a Iturbide de la situacion en la provincia. En su informe afir-
maba que Chiapas se habia decidido «a formar parte del imperio [...] por el
convencimiento de que de otra suerte ponia grandes obstaculos a su propie-
dad y aun a su necesaria subsistencia». Por su situacién geogréfica, la pro-
vincia tenfa relaciones comerciales con Tabasco y Oaxaca, lo que ligaba a
los chiapanecos al imperio, «al paso que la remota comunicacién con su an-
tigua capital, Guatemala, la absoluta falta de relaciones mercantiles los hace
indiferentes sobre la suerte de las demds provincias de aquel reino».”

Ademads del distanciamiento con Guatemala, en Chiapas habia una
«invencible aversion por los guatemaltecos», sentimiento debido a «muy
frecuentes y antiguas querellas, porque [en] la capital se dice que en todo
tiempo a beneficio propio, ha sacrificado los intereses de esta provincia».
Este sentir habia favorecido el entusiasmo por la anexién al imperio, al pun-
to de notarse «cierta vanidad en los habitantes de este suelo por ser mexi-
canos y tener sus usos y costumbres».® No solo estos aspectos afianzarfan
la unién de Chiapas a México, sino también lo que caracterizaba a la inten-
dencia: que los indios y las castas se mantenian «sujetos a la contribucion
degradante del tributo cuyo producto forma el ramo principal [y] de mas
valor de las rentas publicas». Dado que esta contribucién habia sido abolida
en el Imperio y que lo estaria, en poco tiempo, en la provincia, el sistema
de independencia imperial adquiriria partido «en un pais, en que mas de
las ocho décimas de su poblacion esta afecta a cargas reputadas como mar-
cas de esclavitud».”

Mier y Teran comunicé al gobierno central que la provincia de Chia-
pas debia sujetarse a la administraciéon mexicana, dada su localizacién es-
tratégica. La Regencia lo tomd en cuenta, y en enero de 1822 declar6 que la
provincia quedaba «incorporada para siempre al Imperio Mexicano», deter-

minacién distinta de la que se tuvo con respecto al resto de las provincias

6 Vazquez, «Chiapas», 2003, p. 591.

7 Carta de Manuel Mier y Teran a Agustin de Iturbide, Tuxtla, 24 de octubre de 1821, en
Moscoso, México, 1988, p. 167.

¥ 1bid., p. 168.

9 [dem.
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centroamericanas que se agregaron posteriormente.?® La relacion de Iturbide
con las elites chiapanecas se afianzd a través de Manuel Mier y Teran, como
lo muestra su eleccidon por la provincia como diputado al Congreso Cons-
tituyente, instalado en febrero de 1822. Junto con él fueron designados Lu-
ciano Figueroa, Juan Maria Lazaga, José Anselmo Lara, Marcial Zebadua y
Bonifacio Ferndndez, quienes presentaron sus credenciales en los meses de
marzo y abril.*

En marzo de 1822 llegé a Chiapas el contingente militar enviado por
Iturbide, comandado por el general Vicente Filisola, quien asumié la jefa-
tura de la provincia. Lo primero que hizo Filisola a su llegada fue abolir el
tributo y prohibir que los indios se arrodillaran ante las autoridades, acto
denigrante que se acostumbraba en el territorio.

Como se mencioné en la introduccién, la provincia sufrié cambios
considerables: se le agregaron la provincia de Tabasco y las Chontalpas, asi
como las alcaldias mayores de Totonicapan y Quetzaltenango, y se nombro
a Ciudad Real capital de la nueva jurisdicciéon.”® Los chiapanecos vieron en
este cambio territorial y de gobierno la oportunidad de llevar a buen fin
sus planes comerciales. Ejemplo de ello es el proyecto que Cayetano Ramén
Robles present6 ante la Diputacion Provincial local en 1822. En él pretendia
gestionar el «descubrimiento» de los rios «Jataté»** conocidos como de «El

Real», que al unirse con el rio «Pasién» formaban el Usumacinta, que era

20 Vazquez, Chiapas, 2010, p. 99.

2 Sesion del primer Congreso Constituyente del dia 16 de marzo de 1822 y del 11 de abril
1822, en Actas, 1980, t. I, vol. I, p. 83 (1* foliatura), p. 20 (2* foliatura).

**Trens, Historia, 1942, p. 227.

% De acuerdo con el decreto del Imperio del 4 de noviembre de 1822. Véanse las
Instrucciones que el ayuntamiento de Ciudad Real, érgano de la voluntad popular, da a
su elector primario de partido, el Sr. Dr. D. Carlos Maria Castafidon, para que se gobierne en
las extraordinarias ocurrencias resultantes de los Planes de Casa Mata y Veracruz, que han
motivado la exposicion de la Villa de San Marcos Tuxtla y la invitacién de M.LS., comandante
general de la provincia de Guatemala, D. Vicente Filisola, sobre que a esta se agregue la de
las Chiapas, separandose del Imperio Mexicano, Ciudad Real, 8 de abril de 1823, en Romero,
Bosquejo, 1877, p. 272.

24 Este rio es tributario de la cuenca del Usumacinta; nace en la region de los Altos de
Chiapas y desemboca actualmente en el rio Lacantn.
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navegable desde la Laguna de Términos® hasta el «Abra»*, «La boca» del
pueblo de Tenosique, Tabasco.”

La caida de Iturbide, fin del Primer Imperio

En 1822, al tiempo que el Congreso Constituyente del Imperio Mexicano re-
solvia asuntos de justicia y de gobierno, tenia otra tarea de suma importan-
cia: la designacion de la Corona mexicana. Las Cortes espafiolas y la casa de
Borbén se opusieron rotundamente a la independencia y, claro estd, a la po-
sibilidad de que uno de los miembros de la casa real ocupara el trono. Esto
propicié que, el 19 de mayo de 1822, Agustin de Iturbide fuera nombrado
emperador por el «pueblo», el ejército y el Congreso.®

La historiografia ha demostrado que la relacién entre el Congreso y
Agustin de ITturbide fue, desde un inicio, tortuosa, ya que ambos se osten-
taban como representantes de la nacién.® En cuanto fue instalada, la asam-
blea constituyente se erigié como soberana, por lo que dej6 en claro que la
decision de coronar a Iturbide «habia sido [de] la nacién expresada en el
Congreso».® Tturbide, por su parte, siendo autor del Plan de Iguala y em-
perador electo, se asumia como representante de la nacién e intérprete de
la voluntad popular, pues gracias a sus acciones se habia alcanzado la feliz
independencia.** La falta de claridad en las funciones y atribuciones de cada
uno de los poderes empeoré las relaciones entre estos. En junio del mismo

afio, el Congreso limit6 las facultades del emperador a las que habia tenido

» La Laguna de Términos se localiza en la costa del golfo de México, en el estado de
Campeche, al suroeste de la peninsula de Yucatan.

26 Bahfa no muy extensa.

7 Don Cayetano Ramoén Robles pide a la Diputacién Provincial de Chiapas autorizacion
para explorar la cuenca de los rios Usumacinta y Jataté, y que se le otorguen ciertas concesiones
por sus descubrimientos, Ciudad Real, 21 de enero de 1822, en Documentos, 1954, pp. 75-76.

8 Arenal, Modo, 2002, p. 159.
* Anna, Imperio, 1991, p. 102.
3 Avila, Nombre, 2002, p. 228.

311bid., pp. 242-243.

51
Chiapas: entre la Reptiblica Federal Mexicana

y las Provincias Unidas de Centro América, 1823-1824

la Regencia.®* La ruptura ocurrid, finalmente, cuando las tropas del empe-
rador apresaron a varios miembros republicanos del Congreso, culpados de
participar en una conjura contra Iturbide. El emperador disolvié entonces
la asamblea, argumentando que los diputados se habian demorado en re-
dactar la Constitucion, objeto de su reunién.’

Acto seguido, nombrd una Junta Nacional Instituyente con algunos de
los miembros del constituyente disuelto. La Junta, que fungié de noviem-
bre de 1822 a marzo de 1823, tenia como finalidad redactar un proyecto de
Constitucion y convocar a un nuevo Congreso. Este 6rgano se consider6 re-
presentante de la nacién en el ejercicio del poder Legislativo, no deposita-
rio de la soberania nacional, como el Congreso disuelto; por ello se limitd
a debatir la convocatoria y a discutir el Reglamento provisional del Impe-
rio. Este Reglamento nunca fue aprobado —si bien da visos de la forma de
gobierno que se estaba gestando—, pues antes de que eso pudiera ocurrir,
el emperador afronté graves problemas. En septiembre de 1823, en Soto la
Marina, se rebel6 el brigadier Felipe de la Garza, quien se manifestd abier-
tamente en contra del emperador y a favor del Congreso disuelto.®® Tres
meses después, el 2 de diciembre, Antonio Lopez de Santa Anna se levantd
en armas, con el Plan de Veracruz, y proclamé la republica, lo que reafirma
cuatro dias después con Guadalupe Victoria. El Plan fue respaldado por Vi-
cente Guerrero y Nicolas Bravo, quienes se unieron a la rebeliéon.’”

En febrero del afio siguiente, las tropas de José Antonio Echévarri pro-
mulgaron el Plan de Casa Mata, en el que se convocaba a un nuevo Con-

greso Constituyente, se mantenia el sistema representativo de gobierno,

»bid., p. 229.

3 Para conocer mas al respecto, véase Avila, Para, 2004.

3]bid., p. 219.

% Reglamento provisional politico del Imperio Mexicano, Ciudad de México, 18 de diciem-
bre de 1822, en Biblioteca Virtual Miguel Cervantes [en linea], <http://www.cervantesvirtual.
com/servlet/SirveObras/08145285611981673087857/poooooor.htm?marca=plan%2ode%20igua-
la#s7> [consulta: 08/01/2013].

3¢ Luis Alberto de la Garza, «La transicion del Imperio a la republica o la participacién in-
discriminada (1821-1823)», en Estudios de historia moderna y contempordnea de México, México,
Instituto de Investigaciones Histdricas-UNaM, vol. 1, 1988, pp. 21-57 [en linea] <http://www.his-
toricas.unam.mx/moderna/ehmc/ehmci1/136.html> [consulta: 18/04/2013].

7 Benson, «Plan», 1945, pp. 48-49.


http://www.cervantesvirtual.com/servlet/SirveObras/08145285611981673087857/p0000001.htm?marca=plan de iguala#57
http://www.cervantesvirtual.com/servlet/SirveObras/08145285611981673087857/p0000001.htm?marca=plan de iguala#57
http://www.cervantesvirtual.com/servlet/SirveObras/08145285611981673087857/p0000001.htm?marca=plan de iguala#57
http://www.historicas.unam.mx/moderna/ehmc/ehmc11/136.html
http://www.historicas.unam.mx/moderna/ehmc/ehmc11/136.html
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se ponia la administracion de las provincias en manos de las Diputacio-
nes Provinciales —en tanto el Supremo Gobierno resolvia su postura ante
el Plan—, y protegia a Iturbide de cualquier ataque por parte del ejército,
ya que su destino debia ser decidido por la representacién nacional.®® Va-
rias provincias se adhirieron con prontitud al plan dado que, como afirma
Nettie Lee Benson, se trataba de «un plan provincial que apelaba al deseo
contenido de las provincias de tener una mayor participacion en sus propios
asuntos».* Dos semanas después de la promulgacion del Plan de Casa Mata,
Iturbide perdi6 el control del imperio. Para darle una salida rapida a la cri-
sis politica, resolvié negociar con los lideres del Ejército Libertador —como
se autonombraron los que adoptaron el Plan— y restablecer el Congreso
que él mismo habia disuelto. Los libertadores aceptaron la restituciéon del
Congreso con la condicién de que Iturbide abandonara la capital para que
los diputados sesionaran sin presiones. Para su mala fortuna, este Congreso
carecia de legitimidad por el hecho de que varios de sus miembros habian
formado la Junta Nacional Instituyente, lo cual provocé la desconfianza de
las provincias.*

Agustin de Iturbide abdicé finalmente, y el Ejército Libertador le otorgé
al Congreso la funcién de convocar a otro Constituyente, pero este, al con-
siderarse soberano, se negd a convocar a otro Congreso, desconocié el Plan
de Iguala y los Tratados de Cérdoba* y nombré un triunvirato encargado
de ejercer el poder Ejecutivo. Esto provocé que las Diputaciones Provincia-
les asumieran poderes extraordinarios y declararan su autonomia al desco-
nocer al gobierno central.* Para el 18 de abril, representantes de las distintas
provincias exigieron la convocatoria a un nuevo Congreso y recriminaron
al restituido por no haber cumplido con el Plan de Casa Mata. Al mes si-

guiente, la provincia de Jalisco llam¢ a la formacién de una federacion y

3#1bid., p. 49-51.
»Ibid., p. 52.
4 Avila, Nombre, 2002, p. 242.

4 Documento en el que se acordd la independencia de la Nueva Espaiia, firmado en
Cordoba, Veracruz, el 24 de agosto de 1821 por Agustin de Iturbide —comandante del Ejército
Trigarante— y Juan O’Donoju, virrey nombrado por las Cortes espanolas. Véase Torre,
Independencia, 2004, pp. 278-281.

+Vazquez, «Establecimiento», 2003, pp. 27-29.
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encontr6 una respuesta positiva en el resto del territorio, por lo que el Con-
greso agilizd la redaccion de una Constitucidn y la presenté el 28 de mayo
como el Plan de Constitucion Politica de la Nacion. En este documento se
disponia un gobierno federal centralizado en el que los estados contarian
con sus congresos y prefectos, aunque sin la titularidad de la soberania.®* La
respuesta de las provincias fue negativa: Yucatdn y Oaxaca eligieron un Go-
bierno Provincial Auténomo y Jalisco se declard estado libre, independiente
y soberano. En junio las presiones provinciales lograron que se publicara la
ley electoral para el nuevo Congreso. Inmediatamente después se redacté el
Acta Constitutiva de la Federacion.#

Durante estos dos aflos —a diferencia de otras provincias del Impe-
rio—, la relacién de los grupos de poder chiapaneco con el gobierno im-
perial fue cordial y ventajosa, pues su autonomia provincial fue respetada.
Prueba de ello es que el dinero que antes se enviaba a la Tesoreria guate-
malteca no se remitié a la Tesoreria mexicana, y la provincia se qued6 con
la recaudacién de los impuestos. La jefatura politica del territorio estuvo
ocupada por personajes locales como Tiburcio Farrera, Luis Antonio Gar-
cia y Manuel José de Rojas, quienes gobernaron entre 1821 y 1823.4 A pesar
de los problemas de Iturbide con el Congreso Constituyente, la fidelidad de

Chiapas al gobierno imperial mexicano nunca se puso en duda.

El conflicto por la anexion de Chiapas a México

El 28 de febrero de 1823, Ciudad Real recibié un oficio del general Nico-
las Bravo dirigido a la Diputacién Provincial y al ayuntamiento capitalino,
en el que se invitaba a la provincia a secundar el Plan de Casa Mata. Un
mes después, en Guatemala, un decreto del general Vicente Filisola declara-
ba a Guatemala independiente de México e invitaba a la provincia de Chia-

pas a adherirse y a enviar a un representante y participar en un Congreso

41bid., p. 30.
4]bid., pp. 30-31.

4 Vazquez, «Remedio», 2010, pp. 72-73.
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Constituyente para la fundacién de una nueva nacién: las Provincias Unidas
de Centro América.*®

Ante tal contexto politico, las autoridades chiapanecas decidieron convo-
car a una junta general, que se realizé el 8 de abril de ese afio, con la asisten-
cia de diversas autoridades y corporaciones. En esta reunion se manifestaron
abiertamente dos posturas: una pugnaba por que la provincia se anexara al
territorio mexicano y la otra se inclinaba a formar parte de Centroamérica.
Los asistentes no pudieron llegar a un acuerdo, y se resolvié convocar a una
nueva reunion a la que debian asistir representantes de cada uno de los 12
partidos. Las cabeceras de partido eligieron entonces a un apoderado que de-
fendiera la postura de su respectiva localidad sobre el destino de la provincia.
Si bien carecemos de informacién de las instrucciones que cada partido le
dio a su delegado, las que el ayuntamiento de Ciudad Real le dio a Carlos
Maria Castafién nos pueden dar una idea del tipo de indicaciones que reci-

bieron. En las disposiciones dadas a Castandn se ordenaba lo siguiente:

1) Que se opusiera a toda costa a la instalacién de una junta soberana en la pro-
vincia, puesto que era muy «inasequible» que el congreso mexicano admitiera
la pretension de establecer «otra soberania en territorio del mismo imperio».

2) Que reiterara que al adherirse la provincia al Imperio Mexicano, «se declard
parte integrante del mismo Imperio, y que quedaba perpetuamente separada de
Guatemala». Debia poner énfasis en las grandes ventajas que se habian obtenido
con ello, como el hecho de que a la provincia de Chiapas «se le uniesen la de
Tabasco y la Chontalpa [sic], mas las alcaldias mayores de Totonicapan y Quet-
zaltenango, componiéndose de toda una comandancia general, colocdndola en
clase de la primera, y sefialando por su capital esta ciudad». Separar la provincia

de México «serfa hacerla incurrir en el crimen de la mas vergonzosa felonfa».”

4 Oficio del general Nicolas Bravo a la Diputacion Provincial y al ayuntamiento de Ciudad
Real, 28 de febrero de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, pp. 266-269.

+ Instrucciones que el ayuntamiento de Ciudad Real, 6rgano de la voluntad popular de la
misma, da a su elector primario de partido el Sr. Dr. D. Carlos Maria Castafién, para que se
gobierne en las extraordinarias ocurrencias resultantes de los Planes de Casa Mata y Veracruz,
que han motivado la exposicién de la Villa de San Marcos Tuxtla y la invitacién de M. L. S.,
comandante general de la provincia de Guatemala, D. Vicente Filisola, sobre que a la misma se
agregue la de las Chiapas, separdndose del Imperio Mexicano, Ciudad Real, 8 de abril de 1823,
Moscoso, México, 1988, pp. 172-177.
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Si partimos del hecho de que la provincia asistiria al Congreso mexi-
cano, el ayuntamiento propuso que se redujera el nimero de partidos de la
provincia, pues la representacion a nivel nacional era muy costosa y, consi-
derando la pobreza de la provincia, le seria imposible «soportar la enorme
suma a que ascenderian las dietas y los vidticos de sus representantes».*®

La siguiente reunion se efectu6 el 4 de junio, en Ciudad Real, pero para
esa fecha no habian llegado a la capital los representantes de Ixtacomitdn y
Tapachula. Los miembros de la Junta decidieron, por escrutinio, que el pac-
to con México se habia disuelto y que en tanto no llegaran todos los repre-
sentantes, no podia tomarse una decision. Fue asi como la Junta se consti-
tuy6é en Suprema Provisional Gubernativa. Al instaurarse oficialmente, sus
integrantes prestaron juramento para «sostener» los deberes de representan-
te y la religion catdlica, y respetar los derechos de los pueblos y la opinién
de sus habitantes, en tanto se decidia si Chiapas era «agregada» a México o
a Centroamérica. Juraron, asimismo, que en caso de «restaurarse» el Plan
de Iguala y su forma de gobierno, el pacto de la provincia con el Imperio
Mexicano seria «revivido».*

Alrededor de una semana después, la Junta notificé su instalacion a
los dos gobiernos. La respuesta centroamericana fue favorable: celebra-
ba la «cordura, circunspeccién y detenimiento» con que se habia condu-
cido y afirmaba que si la provincia chiapaneca deseara agregarse a las de
Centroamérica

se la recibird con el mayor placer, y estas estimaran entonces completa su felici-
dad y que si la misma Chiapas creyeren [sic] mas conforme a sus intereses con-
tinuar separadas, esto no obstara para que puedan y deban contar eternamente

con la amistad, fraternidad y los servicios del Estado guatemalteco [sic].%°

La respuesta mexicana fue un poco distinta. Primero afirmaba que el
gobierno mexicano juzgaba que correspondia a los territorios del antiguo

4 Acta de juramento de la Junta Suprema Provisional Gubernativa, Ciudad Real, 9 de junio
de 1823, Moscoso, México, 1988, pp. 178-180.

4 [dem.

5° Carta de la asamblea nacional constituyente de Guatemala a la Junta Suprema Provisional
Gubernativa, Palacio de Guatemala, 30 de julio de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, pp. 278.



62
Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

Reino de Guatemala decidir su suerte y que jamds reprobaria la conduc-
ta de la provincia chiapaneca para hacer lo correspondiente. Sin embargo,
evidencié que en Chiapas habia ya una Diputacion Provincial, un jefe po-
litico y otras autoridades encargadas de gobernar y de asegurar el orden, a
quienes se les debia tener consideracion, «pues faltaria, de lo contrario, la
estabilidad y a esto consiguiente el desorden que se introduce desde el mo-
mento en que los miembros de una nueva asociacion se creen facultados
para alterar los pactos y romper los vinculos de igualdad y fraternidad que
la unian».>* Lo anterior muestra que no se veia con tan buenos ojos el cuer-
po recién formado. Como bien se afirmaba en la carta del gobierno mexi-
cano, la presencia de las otras autoridades se contraponia a la existencia de
la Junta, por lo que en julio se disolvié la Diputacién Provincial, y la Junta
decidi6 decretar las bases que la constituirian.

Dado que Chiapas se encontraba en medio de dos nuevas naciones, la
mexicana y la centroamericana, y ambas la habfan invitado a unirse a su
territorio, «considerando igualmente que las luces del siglo x1x no permi-
tirfan sea sojuzgada en manera alguna, trata de consultar juiciosamente lo
que mas le convenga, y arbitra de su destino deleg6 a los representantes».
Los miembros de la Junta acordaron que la provincia se declaraba reunida
en sus representantes, quienes la pronunciaban libre e independiente de Mé-
xico y de cualquier otro Estado. Por ello, la provincia debia regirse por las
siguientes bases: 1) en la Junta residian los tres poderes, Legislativo, Ejecuti-
vo y Judicial; 2) hasta su incorporacién a algin Estado, en la Junta residiria
el poder Legislativo, y esta nombraria a una persona para ejercer el Ejecu-
tivo y crearfa un tribunal de segunda instancia que ejerciera el Judicial; 3)
la resolucién de incorporacion se haria después de llevar a cabo detenidos
exdmenes, y de revisar las instrucciones de aquellos diputados que represen-
tarian a la provincia en el Congreso General, y 4) una vez incorporada la
provincia a México o a Centroamérica, los representantes de la Junta se reti-
rarfan de la escena publica.”

5! Lucas Alaman a la Junta Suprema Provisional Gubernativa, México, 9 de julio de 1823,
AHGE-SRE, Exp. 211-2669.

52 Decreto de bases de la Junta Suprema Provisional Gubernativa, Ciudad Real, 31 de julio
de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, pp. 278-279.
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Mientras la Junta Suprema Provisional decretaba sus bases, el gobierno
mexicano tomaba medidas al respecto. El 30 de julio, el ministro de relacio-
nes, Lucas Alaman, envié una carta reservada al brigadier Vicente Filisola.
En ella se afirmaba que, a pesar de que la provincia no lo aceptara, en el
pasado habia manifestado sus deseos de formar parte de México, y estos ha-
bian sido aprobados por el Congreso Soberano, ademas de agregar dicho te-
rritorio como parte integrante de la nacién mexicana. Desafortunadamente,
en ese momento «una faccién poco numerosa, contra el sentir de la mayor
y mas sana parte de sus habitantes, olvidando los verdaderos intereses de la
provincia, y la consideracién y respetos a la nacién a que pertenece, intenta
separarla de ella violentando asi su voluntad y sus deseos».* Puesto que el
poder Ejecutivo debia proteger «la suerte, intereses y libertad» de la provin-
cia, le ordenaba que disolviera la Junta, reinstalara la Diputacion Provincial
y entregara la autoridad al nuevo jefe politico, nombrado por el Ejecutivo
mexicano.>

Por alguna razén desconocida, el gobierno mexicano revocé la orden el
3 de septiembre, pero ya era muy tarde: Vicente Filisola habia ordenado la
disolucién de la Junta mediante un oficio un dia después. La Junta contes-
to el oficio justificando la existencia de la corporacion. Sus miembros afir-
maron que creian que el pacto entre Chiapas y México se habia disuelto al
declararse insubsistente el Plan de Iguala —con la salida de Iturbide del po-
der— y que la nacién estaba en libertad «para continuar como le acomode».
Aclararon que por ello, y por mantener la unién de la provincia, la Junta
se habia constituido en provisional gubernativa. Sus miembros protestaban
«no haber sido otra su intencién que la de dirigir la nave de este pequefio
estado de Chiapas, por el rumbo de la seguridad hasta llegar al puerto de
salvamento».5

La Junta fue disuelta como se ordend. La Diputacién Provincial

inici6 sus actividades el 7 de septiembre, dia en que orden6 que en todas

53 Carta de Lucas Alamén a Vicente Filisola, México, 30 de julio de 1823, Romero, Bosquejo,
1877, p. 284.

54 Idem.

55 Respuesta de la Junta Suprema Provisional Gubernativa a Vicente Filisola, Ciudad Real, 5
de septiembre de 1823, Moscoso, México, 1988, pp. 180-182.
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las corporaciones de la provincia se hiciera de inmediato el juramento de
reconocimiento y obediencia al Congreso y al Ejecutivo mexicano. El 29
de septiembre, Manuel José de Rojas ocupd el puesto de jefe politico de la
provincia, nombrado por el Ejecutivo mexicano.® Filisola dictamind que
circularan todas las ordenes emitidas por el gobierno mexicano en todos
los cuerpos de la provincia, principalmente la convocatoria de diputados al
Congreso Constituyente mexicano. Y abandoné el territorio, no sin antes
dejar en la capital a «cien hombres del nimero 2 de infanteria, y treinta del
7 de caballeria», bajo el mando del coronel Felipe Codallos.” De acuerdo
con Mario Vazquez, este acto violento del gobierno mexicano tiene sus
raices en el interés de tener el control del territorio chiapaneco, de capital
importancia «en funcidén del establecimiento de una via de comunicacion
interocednica a través de aquel istmo [chiapaneco], proyecto en el que el
propio Alaman se hallaba involucrado».s®

La gréfica 1.1 representa las acciones generadas a partir del golpe del
gobierno mexicano a la Junta Suprema Gubernativa. Como se puede obser-
var, aparecen elementos tanto locales como federales. Entre los locales en-
contramos la Diputacién Provincial instalada después del «golpe» a Manuel
José de Rojas —quien fue nombrado gobernador— y el ayuntamiento de
Ciudad Real. Este ultimo fue de suma importancia ya que, de acuerdo con
los testimonios de la época, fueron sus miembros quienes maquinaron, jun-
to con Lucas Alaman, la destitucién de la Junta Suprema Gubernativa para
lograr que la provincia se uniera a México.

En el ambito nacional se encuentran los poderes federales —Ejecutivo
y Legislativo—, el ministro Lucas Alaman, el general Vicente Filisola y la
guarnicién militar mexicana en Chiapas. Si observamos la situaciéon mas de-
talladamente (grafica 1.2), nos percatamos de que Lucas Alaman actu6é como
pieza clave: fue el enlace entre las instituciones locales y las federales, y
coordind la fuerza representativa —del ayuntamiento— con la fuerza arma-

da —la guarnicién militar mexicana—. Vicente Filisola, por su parte, fue el

56 Informe del brigadier Vicente Filisola al Ejecutivo mexicano, Ciudad Real, 5 de
septiembre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, pp. 289-290.

57 [dem.

8 Vazquez, «Chiapas», 2003, p. 599.

Francisco Andrade, secretario <&

Felipe Codallos, comandante <
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elemento operativo de Lucas Alaman. Utiliz6 las fuerzas armadas para des-
integrar la Junta y otorgd el poder a érganos locales selectos: la Diputacion
Provincial, el ayuntamiento de la capital y Manuel José de Rojas —nombra-
do gobernador por Alaman—.

La primera municipalidad en prestar juramento fue el ayuntamiento de
Ciudad Real, que estaba evidentemente de acuerdo con la situacién politi-
ca del momento, es decir, con la anexién forzada de la provincia a México.
Otros ayuntamientos no prestaron juramento con la misma prontitud y en-
tusiasmo, como lo evidencia el caso de Comitan. A finales de septiembre,
el Ejecutivo nacional —a través de Lucas Alaman— presiond al jefe politico
estatal para que se efectuaran con prontitud las elecciones para el Congreso.
Fue asi como Rojas se vio en la necesidad de exigir cuentas al ayuntamien-
to de Comitdn por el retraso de sus acciones.® La corporacion explicéd al
Ejecutivo estatal, en oficio del 17 de octubre, las razones de su retraso en
las elecciones y el juramento al Estado mexicano. Congregados todos los
miembros del ayuntamiento, ademds de traer «a la vista las actas» de aque-
lla, informaban a la jefatura politica que el cuerpo ya habia elegido a su re-
presentante —al igual que los demds ayuntamientos de la provincia—, quien
habia cumplido sus funciones en la Junta Suprema Provisional que el sefior
Filisola habia violentado y desintegrado. La corporacién afirmaba que los
actos del gobierno mexicano habian ocasionado el disgusto general del par-
tido que encabezaba, que no se habia representado con anterioridad «por
temor de la guarniciéon [mexicana] establecida en la capital; que de llevarse
adelante podian resultar [de] consecuencias de la mayor trascendencia, no
decidiéndose el negocio por los pasos convenientes». Aclaraba que la pro-
vincia chiapaneca —al igual que las de Leén y Comayagua, pertenecientes a
Centroamérica, que se encontraban en la misma situacién— tenia derecho a
decidir su destino por medio de sus representantes, y solicitaba al «gobierno
superior» que, de acuerdo con las razones que en el oficio se explicaban, «se
sirva mandar suspender las elecciones que previene, hasta la decisién pen-

diente del asunto, por quien corresponde [la Junta Suprema Provisional]».*

» Romero, Bosquejo, 1877, p. 297.

¢ Acta y oficio del ayuntamiento de Comitén dirigido al jefe politico, ciudad de Comitan,
17 de octubre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 298.
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Con lo anterior le otorgaba legitimidad a la Junta, a pesar de que ya habia
sido disuelta.

Nueve dias después, el ayuntamiento comiteco convocd a una reunion
general a la que asistieron sus miembros y varios vecinos. Ahi se informé
que la orden de disolver la Junta Provisional Gubernativa habia sido dada
por el ministro de Relaciones Lucas Alaman, y no por el «Supremo poder
Ejecutivo». Por ello, con el apoyo de la opinién «general» y la «voluntad del
pueblo» de que la Junta Gubernativa Provisional se reinstalara con prontitud,
los comitecos decidieron pronunciarse y secundar el Plan Chiapa Libre pre-
sentado por la Junta de oficiales, para que «la libertad de la provincia se veri-
fique pacificamente».® El Plan Chiapa Libre —redactado el 2 de octubre por
la «Junta de oficiales»— cobré fuerza con el apoyo del ayuntamiento comite-

co. Este documento exigia la salida de las tropas mexicanas, declarando que:

La provincia de Chiapa es libre e independiente de México y toda otra autori-
dad, y esta al presente en su estado natural y de consiguiente en el de resolver
por si lo que mejor le convenga [... y que] inmediatamente sera repuesta la Jun-
ta Suprema Provisional para que en plena libertad, y con arreglo a sus bases de-
cretadas el 29 de julio wltimo, la siga gobernando hasta que convenga agregacion
o federacién bien a México o a Guatemala [sic] o Provincias limitrofes de quie-

nes se halla invitada.®

En el plan se manifestaba la imposibilidad de la provincia de permane-
cer independiente y formar una «nacidén», pero se defendia su libertad de
eleccién. El documento enunciaba diez articulos, base de la dirigencia del
plan y las garantias de los habitantes de la provincia, y «satisfaccion de las
naciones todas»:

1) Se garantizaba la religién, la independencia y la unién, «principios

inmutables de la provincia».

2) Se declaraba a Chiapas libre e independiente de México y de toda

autoridad.

¢ Proclama del Plan Chiapa libre por el ayuntamiento de Comitén, ciudad de Comitén, 26
de octubre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, pp. 300-301.
2 Plan Chiapa Libre, 1823, en Documentos, 1983, pp. 107-108.
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3) Se ordenaba la reposiciéon de la Junta Suprema Provincial para que
continuara gobernando hasta que se determinara conveniente su
agregacion a México, a Centroamérica o a otra provincia.

4) Se garantizaba el apoyo de las fuerzas chiapanecas para sostener la
independencia de Espafia o de otra extranjera, tanto a Centroamé-
rica como a México, si asi lo requirieran.

5) Se destituia a las autoridades impuestas por el gobierno mexica-
no «cuyo hueco deberan ocupar los que estaban en ejercicio en la
Junta».

6) Se declaraba amnistia general en materia de opiniones politicas.

7) Se afirmaba que la revolucidn a la que se estaba convocando no era
contra la nacién mexicana «sino contra el que a pesar del pronun-
ciamiento [...] nos ha sojuzgado con vilipendio y ultraje de nuestra
provincia y de la misma nacién mexicana».

8) Se afirmaba que, al reinstalarse, la Junta quedaba en toda libertad
de ratificar el plan, corregirlo o decretarlo nulo.

9) Se declaraba «nulo y de ningun valor» el juramento al Estado y al
Congreso mexicanos, puesto que habian sido producto de la fuerza
y la violencia.

10) Se sostendria el plan por todos los partidos y pueblos de la provin-
cia, asi como por «todo buen chiapaneco que ama la libertad de su
patria».®

El acta del ayuntamiento y el Plan se enviaron a las autoridades estata-
les, incluido el coronel Felipe Codallos, quien fuera el encargado del peloton
que Filisola habia dejado en la capital a su partida. Con la noticia del pro-
nunciamiento, Codallos puso un destacamento de 40 hombres cerca de Tu-
xtla y otro en San Bartolomé, poblado cercano a Comitan. Tres dias después
del pronunciamiento comiteco y con la noticia del movimiento de tropas
ordenado por Codallos, una junta de militares en Tuxtla se pronuncié tam-
bién a favor del Plan Chiapa Libre.** Ese mismo dia, la Junta fue secundada

% Idem.

¢ Pronunciamiento de la guarnicion militar de Tuxtla a favor del Plan Chiapa Libre, villa de
Tuxtla, 29 de octubre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 302.
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por el ayuntamiento y por varios vecinos de la misma villa, quienes llega-
ron a la conclusion de que los derechos de la provincia y de los ciudadanos
habian sido «atropellados y vilipendiados» por la violenta agregacion a la
«metropoli mexicana». Por ende, se crefan con «bastante derecho a repeler
la fuerza con la fuerza en caso de que se encuentre resistencia a la libertad
de la provincia».%

En su Bosquejo histérico, Matias Romero ve el apoyo de la villa de Tuxt-
la al plan de libertad de la provincia, como respuesta a la influencia de Ma-
nuel Zebadta y miembros de la Junta militar, en los miembros del ayunta-
miento. Desde el punto de vista de Romero, Zebadua era «adicto» a la causa
centroamericana, dado que su hermano Marcial era un ciudadano notable
de Centroamérica.*® No pretendo afirmar que asi haya sido, pero creo que
es importante sefalar este punto. Después de que el ayuntamiento de Tuxtla
se pronunciara a favor del Plan Chiapa Libre, se sumaron las villas de Tona-
la e Ixtacomitan. Dada su situacién geografica, se podria pensar que la villa
tuxtleca pudo haber influido en la decisiéon de esos cuerpos municipales de
apoyar el levantamiento.

En la grafica 1.3 se observa de manera mas detallada la estructura de las
relaciones originadas por esta respuesta politica y militar. Fueron 98 las per-
sonas que se adhirieron al plan. Del lado izquierdo de la imagen aparecen
las personas de la villa de Tuxtla que se pronunciaron; entre ellos encontra-
mos a miembros de la guarniciéon militar y del ayuntamiento y a vecinos.
Del otro lado estan los de la ciudad de Comitan —vecinos y miembros del
ayuntamiento—. En la parte central aparecen los ayuntamientos de Ixtaco-
mitan y de Tonald que se agregaron al movimiento; no estan los individuos
que los componian porque no tuvimos acceso a esa informacion.

Es necesario enfatizar la importancia de los ayuntamientos en este tipo
de movimientos politicos. El pronunciamiento puede tener una fuerza poli-
tica legitima solo si es apoyado por una municipalidad, la fuente primordial
de la soberania del pueblo. La cuestién financiera es, por su parte, al menos

% Acta del ayuntamiento de Tuxtla secundando el Plan Chiapa Libre, villa de Tuxtla, 29 de
octubre de 1823, en Matias, Romero, Bosquejo, 1877, p. 303.

¢ Romero, Bosquejo, 1877, p. 296.
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Grafica 1.3. Plan Chiapa Libre, 1823. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de Ro-
mero, Bosquejo, 1877.

parcialmente subsanada, ya que estas corporaciones tenfan recursos propios

que les permitian formar y mantener fuerzas armadas.

Cuando el coronel Codallos recibio las actas en las cuales los distin-

tos ayuntamientos se sumaban al Plan, convoco a los jefes y oficiales de la
guarniciéon mexicana. Tras discutir las representaciones respectivas, declara-
ron que ellos solo «deseaban la felicidad de los pueblos que por naturaleza
son libres, [y que] en manera alguna crefan su deber inspeccionar las dispo-
siciones de [...] [la] provincia en sus asuntos politicos», por lo que estaban
en la disposicion de «dejarlos en el espontaneo ejercicio de sus derechos»,”
aun cuando no crefan conveniente que las tropas mexicanas salieran del te-
rritorio. De cualquier modo, dejaban la decisién en manos del comandante

general Codallos, quien determiné retirar las tropas, siempre y cuando las

¢ Acta de la reunion de la oficialidad de la guarnicién mexicana, Ciudad Real, 28 de
octubre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 370.
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cuadrillas comitecas lo hicieran también.®® Por eso, a la hora de sopesar la
fuerza de las huestes chiapanecas, el comandante se percaté de que habian
ascendido a «ochocientos o mil» hombres, debido a la unién de cuadrillas
de Socoltenango, Ocosingo, Yajalon y San Bartolomé, esta tltima integrada
por tropas mexicanas bajo el mando de Manuel Castro, que abrazaron el
pronunciamiento del citado plan.®

Como se puede apreciar en la grafica 1.4, a partir de este pronuncia-
miento surgi6é una milicia bajo dos mandos, uno encabezado por el tuxtleco
Manuel Zebadua, compuesto por hombres de Tuxtla, Ixtacomitan y Tonald,
y el otro bajo el liderazgo del comiteco Matias Ruiz, con hombres de Comi-
tan, Ocosingo, Yajalon y Chilén —estos tres tltimos de reciente adhesion al
movimiento—. A diferencia de Ciudad Real, Comitdn y Tuxtla se hicieron
de fuerzas armadas. Puesto que la capital contaba con el apoyo de la guar-
nicién militar mexicana para sostenerse en el poder, el surgimiento de estas
milicias equilibré el juego de fuerzas al interior de la provincia.

Al tiempo que esto sucedia, la reinstalada Diputaciéon Provincial, el
ayuntamiento de Ciudad Real y demds corporaciones de la capital” se reu-
nieron en «junta consultiva» para discutir el estado politico de la provincia.
Considerando que la capital estaba acorralada por las tropas Chiapa-libre™
y que «prudentemente se presume que ha ganado la voluntad general», y
«teniendo consideracién a que en todo evento se debe economizar y evitar
el que se derrame la menor gota de sangre de nuestros hermanos, y con-
sultando al bien de la paz, alteracién de la tranquilidad publica y sus consi-
guientes resultados», determinaron que se restableciera la Junta Provisional

Gubernativa de la provincia, en el entendido de que las tropas mexicanas

 Comunicado de Felipe Codallos al ayuntamiento de Comitan, Ciudad Real, 28 de octubre
de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 377.

% Informe de Felipe Codallos al ministro de relaciones, Ciudad Real, 2 de noviembre de
1823, Moscoso, México, 1988, pp. 182-185.

7° Convento de Santo Domingo, convento de la Merced, Juzgado de Letras, Ministerio de
Hacienda nacional, Jefatura de Rentas y Vecinos Notables.

7 Las cuadrillas comitecas se acercaban por el sur y las tuxtlecas por el poniente.



12
Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

/\ Tuxtla () Milicia Chiapa Libre

/\ Yajalon

X

(S Manuel Zebadda

V’A Comitan
/X
N\ Ocosingo
Simbologia
<> Comandantes
/\ Tropas por ciudad
o pueblo
- /

Grafica 1.4. Estructura del ejército Chiapa-libre, 1823. Elaborada por Amanda Ursula To-
rres a partir de Romero, Bosquejo, 1877.

estaban dispuestas a respetarla.”> Cuando se tomo6 esta decisiéon, Manuel José
de Rojas renunci6 a la jefatura politica.

La Junta reinicid sus actividades el 30 de octubre y las tropas mexicanas
se retiraron cuatro dias después. Una vez restituida la Junta Suprema Pro-
visional, el 5 de noviembre el ayuntamiento de Comitan explicé, median-
te una representacion, los hechos que motivaron la promulgacion del Plan
Chiapa Libre. Esta representacion: 1) afirmaba que la intervenciéon mexica-
na en el destino de la provincia habia tenido lugar gracias a la solicitud del
ayuntamiento de Ciudad Real, incluyendo a la guarnicién militar que dejo
el general Filisola, dado que los empleados recién instituidos «no se creian
seguros en una provincia generalmente disgustada»; 2) que el envio de 30
soldados a la villa de Tuxtla tenia el propdsito de reponer el ayuntamiento y

auxiliar al contador Cayetano Robles, que debia pasar a Ixtacomitdn con la

72 Acta de la sesion ordinaria de la Diputacién Provincial del dia 28 de octubre de 1823,
Ciudad Real, 28 de octubre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 312.
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tropa —poniendo énfasis en el descontento porque dicha guarniciéon militar
permanecia en las poblaciones—; 3) dada la noticia —recibida el 21 de octu-
bre— de que una division de 30 hombres se dirigia a Comitdn con la orden
de llevarse preso al alcalde primero del ayuntamiento por insubordinacion;
4) comentaba el hecho de que se hubiera dirigido otro grupo de militares
a San Bartolomé, y el miedo que esto habia provocado en la poblacién. El
ayuntamiento habia temido «un tumulto y desorden sumamente ruinoso al
inerme partido» que encabezaba, por lo que tomo la decisién de proclamar-
se en contra del estado de las cosas.”> Después de analizar las razones del
ayuntamiento de Comitan podemos concluir que el Plan Chiapa Libre no
era —como este cabildo afirmaba— un acto en contra del Estado mexicano,
sino que traducia la resistencia del ayuntamiento de Ciudad Real al someti-
miento. No querian verse forzados a seguir el destino por el que habia opta-
do la capital de la provincia.

El 6 de noviembre ingresé en la capital el teniente coronel Matias Ruiz
—que tenia a su cargo las milicias de Los Llanos— con «sesenta individuos
de caballerfa» para proclamar el grito de «Chiapa Libre» en la plaza mayor.
No lo hicieron asi las tropas de Tuxtla, Ixtacomitan y Tonala bajo la jefatura
de Manuel Zebadtia.”

Mientras los hombres de Zebadua entraban en Ciudad Real, la Junta
determiné que el erario de la provincia estaba «imposibilitado» para finan-
ciar la manutencién de las tropas chiapalibres, por lo que decidi6 disolver
dicho ejército y preservar las tropas veteranas acantonadas en la misma ciu-
dad.”s De aqui que el destacamento se retirara dando pie a un movimiento
opositor. El 16 de noviembre se alzd en la capital la guarniciéon del batalléon
activo de la provincia, de alrededor de 60 hombres liderados por el alférez
Joaquin Velasco. El objetivo de la rebelion era nulificar el Plan Chiapa Libre
y proclamar nuevamente la anexién a México. Estos hombres se alojaron en

el cerro de San Cristobal. Matias Ruiz se encontraba entonces en la capital,

73 Representacion del ayuntamiento de Comitan a la Junta Suprema Provisional, 5 de
noviembre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, pp. 304-305.

74 Informe de Manuel José de Rojas al secretario de Relaciones, Ciudad Real, 9 de
noviembre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 324.

75 [dem.
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pero dado que la Junta habia resuelto disolver la milicia, tuvo que dirigirse
a Comitan para reunir fuerzas. Mientras tanto, Zebadua congregé a su gente
en Tuxtla y Basilio Hernandez hizo lo propio en Ixtacomitdn. Los tres pe-
lotones se reunieron en la ciudad el 25 de noviembre y se autonombraron
Ejército de las Tres Divisiones.

Ante la inminente llegada de las tropas externas, el ayuntamiento de
Ciudad Real envi6 un comunicado al jefe de las Tres Divisiones, confirman-
do la postura del cuerpo a favor de la anexién a México y expresando la

esperanza de que la division respetara su libertad

en la propia forma en que ella respeta la de los partidos, y que evite toda efusion
de sangre entre hermanos, dimanada de opiniones politicas, pues de dirigirse las
armas de esta division contra el cantén del cerro [de San Cristobal], seria hacer-

lo contra la misma ciudad.”®

Gracias a esa intervencion se convinieron las bases de capitulacién en-
tre los dos grupos armados, para lo cual se reunieron representantes de am-
bas partes. Pero los términos no fueron aprobados por el jefe de las Tres
Divisiones Unidas, por lo cual dos dias después entraron en la ciudad para
perseguir a los rebeldes, quienes huyeron despavoridos. Las tropas, bajo el
mando de Manuel Zebadua, no tuvieron que derramar sangre para triunfar
sobre los acantonados, pues bastd con que ocuparan la ciudad y se queda-
ran ahi. Con este triunfo, la Junta decidié nombrar a Zebadua jefe politico y
comandante militar de la provincia. Ni el nuevo nombramiento ni las mili-
cias fueron bienvenidos en la capital. A pesar de que entraron en la ciudad
con todo orden, su presencia molestaba sobremanera al ayuntamiento. Los
habitantes «sentian esclava» su poblacién por verse obligados a pagar em-
préstitos y estar rodeados de centinelas, pues percibian en ellos la intencién

de aniquilar la localidad.””

7¢ Comunicado del ayuntamiento de Ciudad Real a las Tres Divisiones Unidas, Ciudad Real,
26 de noviembre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877, p. 332.

77 Exposicién del ayuntamiento de Ciudad Real al poder Ejecutivo mexicano, Ciudad Real,
29 de diciembre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877 p. 336.
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En vista de esta situacion, a finales de diciembre el ayuntamiento solicit6
a la Junta que ordenara retirar las tropas, y que de no considerar segura la
ciudad, eligiera otro punto de la provincia para llevar a cabo sus sesiones.”®
Pocos dias después, el 3 de enero de 1824, habitantes de los distintos barrios
se reunieron para discutir la situacion. Consideraron que la ciudad era paci-
fica y segura, por lo que no habia necesidad de mantener en ella a las tropas
de las tres divisiones. Para que se retiraran, propusieron formar con los po-
bladores locales una milicia civica, de acuerdo con la ley del 24 de octubre
de 1820. El propdsito era «cuidar con mayor fuerza nuestros hogares y no
estar oprimidos de unos forasteros de quienes en el dia [se] experimentan
[...] los mayores insultos que a nadie se le ocultan». En ese tenor, solicitaron
al ayuntamiento preparar el alistamiento de las tropas.”

Como no hubo una respuesta positiva de la Junta, y se presentd, en
cambio, un incidente violento con los miembros de las tropas —del que sa-
li6 herido un menor de edad—, el ayuntamiento determind disolverse en
tanto la «division de tiranos» siguiera en la capital, puesto que la corpora-
cién no detentaba con su presencia «ni autoridad, ni jurisdiccién».®® La Jun-
ta decidio, finalmente, que era necesario evacuar la ciudad. Con la retira-
da de las tropas, Manuel Zebadua renunci6 al puesto de jefe politico de la
provincia, manifestando que le era imposible dejar a sus hombres sin lider.
Los encargados del orden en la ciudad serian los oficiales veteranos perte-
necientes a Ciudad Real. Una vez que el Plan Chiapa Libre triunfé, que se
restablecié la Junta y las tropas comitecas y tuxtlecas se instalaron en la ca-
pital, el ayuntamiento de Ciudad Real logré que la zona bajo su jurisdiccion
quedara libre de armas.

Como se dijo anteriormente, tras tomar la capital, la milicia chiapali-
bre —nombrada luego de las Tres Divisiones Unidas— cometié abusos en
contra de la poblacion civil. El ayuntamiento protestd en varias ocasiones
ante la Junta por tal comportamiento injustificado, y solicité que el gobierno

78 Representacion del ayuntamiento de Ciudad Real dirigido a la Junta Provincial Guberna-
tiva, Ciudad Real, 27 de diciembre de 1823, Romero, Bosquejo, 1877 p. 345.

7 Ocurso de los vecinos de Ciudad Real dirigido a su ayuntamiento, Ciudad Real, 3 de
enero de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 346.

f Comunicado del ayuntamiento de Ciudad Real a la Junta Provincial Gubernativa, Ciudad
Real, 7 de enero de 1824, Romero, Bosquejo, 1877 p. 347.
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se trasladara a otra ciudad para evitar la confrontacion de los capitalinos y
la milicia. Cuando el vecindario apoy6 a la municipalidad, la Junta decidi6
por fin sacar a las tropas de la ciudad. La grafica 1.5 muestra como el apoyo
de la opinién publica puede cambiar el curso de las cosas. Cabe sefialar que
los vecinos que apoyaron al ayuntamiento de Ciudad Real proponian for-
mar milicias civicas, en su representacion, para mantener la paz al interior
de la ciudad. Quizd la posibilidad de que se crearan nuevas milicias, y esto
conllevara la confrontacién de grupos armados, haya sido para la Junta una
clara senal de que las tropas debian salir de la capital.

El ano de 1824 empezd con varios cambios en la politica de la provin-
cia: el ayuntamiento de Ciudad Real y sus vecinos consiguieron expulsar de
la ciudad a las tropas comandadas por Manuel Zebadua, y se observaron
mudanzas en la composicién de los varios ayuntamientos de la region, con
lo que cambiaron las posturas politicas con relacion al destino de Chiapas.
A mediados de enero, José Anselmo Lara, Enrique Rodas y Manuel Fran-
cisco Solérzano tomaron sus cargos concejiles en Ciudad Real. Al mismo
tiempo, ingresaron nuevos elementos al ayuntamiento de Comitan, entre
los que figuraban José Mariano Coello, Pedro Argiiello, Manuel Escandén,
José Castellanos, Vicente de Leén, Antolin Roman, Juan Francisco Utrilla y
Narciso del Villar. El cambio de constituciéon de la segunda corporacion y
un incidente militar tornaron la posicion de Comitan a favor de la causa de
Ciudad Real.

La grafica 1.6 muestra la constitucién de los ayuntamientos de Ciu-
dad Real y Comitan en 1823 y 1824. A la izquierda podemos observar a los
miembros del ayuntamiento de Ciudad Real, y a la derecha a las personas
con puestos concejiles en la municipalidad comiteca. Es notorio que muchas
de las personas que estuvieron en el ayuntamiento de Ciudad Real en 1823
no seguian ahi en 1824. Nueve de ellas permanecian en la corporacion, lo
cual nos puede explicar la continuidad en la postura de la municipalidad.
En estos dos afios, sus miembros estuvieron convencidos de que Chiapas
debia anexarse a México.

En el ayuntamiento de Comitan, por otro lado, tan solo dos de sus in-
tegrantes permanecieron en la corporacion. Eso aclara su cambio de postu-

ra politica. Cabe sefnalar que en 1824 uno de ellos, el alcalde primero José
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Mariano Coello —originario de Ciudad Real—, era hermano de Rafael José
Coello, quien en 1823 fuera alcalde primero del ayuntamiento de la capital.®
Esto no solo explica el cambio de postura politica sobre el destino de la
provincia, sino que da luces sobre por qué Comitin seria tan servicial con
el ayuntamiento de Ciudad Real.

A finales de enero, Zebadua ordend a Matias Ruiz, exalcalde de Comi-
tan, que entrara con sus tropas en esa ciudad. El nuevo ayuntamiento se
escandaliz6 con tal noticia, pues supuso que su propoésito era oprimir a la
recién formada corporaciéon. De modo que decidié enviar una comitiva a
Ciudad Real para que comunicara la situacion y pidiera auxilio a la munici-

palidad. Segtin un comunicado, el vecindario estaba persuadido de que

hallard en esa [ciudad], todo el auxilio que exige la verdadera union y armonia
que deben tener los partidos fieles con su capital, y esta con ellos, para que la
provincia no sea la victima y ultraje de los que so color [sic] de libertad, se han
declarado acérrimos opresores de ella, en cuyo concepto estd todo este partido
resuelto a derramar su sangre, si fuere necesario, antes que sucumbir con las ne-
gras ideas de los que abusando de la simplicidad de los pueblos, los sedujeron y

engafaron.®

El cabildo capitalino informé de la situacién inmediatamente a la Junta,
y solicité que ordenara a Matias Ruiz la retirada de las tropas. La Junta res-
pondié que la movilizacién de efectivos camino a Comitan se debia a que
Ruiz tenia la encomienda de cobrar alli un empréstito forzoso en respuesta
a la escasez de recursos para mantener a las tropas. Esta razon no satisfizo
el enojo del ayuntamiento de Ciudad Real, puesto que en su parecer el te-
mor de los comitecos estaba fundado en que Ruiz pudiera dirigirse «a sacar
dinero con las armas para sostener unas tropas que tanto a aquella ciudad

como a toda la provincia le son perjudiciales, pues de su existencia resulta

8 Protocolo del presente afo llevado a cabo por el alcalde segundo de esta Ciudad, 1823,
AJRA, Inv. I, caja 1, exp. 3.

8 Solicitud del ayuntamiento de Comitan al ayuntamiento de Ciudad Real, Comitédn, 28 de
enero de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 363.

19
Chiapas: entre la Reptiblica Federal Mexicana

y las Provincias Unidas de Centro América, 1823-1824

la mayor confusién y trastorno en todos los habitantes».® La presién politi-
ca sobre las decisiones de la Junta era el dnico instrumento del que dispo-
nia la corporacion para apoyar a los comitecos, en vista de que no contaba
con fuerzas armadas para socorrerla. Los miembros del ayuntamiento de
Comitan agradecieron a los capitalinos su apoyo, en el que veian un «po-
deroso motivo para estrechar sus relaciones de amistad y armonia» con esa
ciudad.®

Al tener noticias en Tuxtla de lo que estaba sucediendo en Comitan y
Ciudad Real, Manuel Zebadtia tomo cartas en el asunto. Resolvié propiciar
un acercamiento entre el ayuntamiento de Comitan y las fuerzas armadas,
con la ayuda del ayuntamiento tuxtleco. Fue asi como resolvié enviar a Co-
mitan a dos representantes de dichas corporaciones, a Joaquin Miguel Gu-
tiérrez, por la milicia, y a su hermano José Eusebio Gutiérrez, por el ayunta-
miento. El primero tenia como tarea recaudar los fondos necesarios para las
tropas armadas, y el segundo, mantener una alianza como la existente has-
ta entonces entre ambos ayuntamientos. Los hermanos Gutiérrez llegaron a
Comitan el 6 de febrero, y el ayuntamiento convocé a una reunién a cabil-
do abierto en la sala consistorial, a la que asistieron los vecinos de la ciu-
dad. Después de oir el mensaje de los visitantes, los comitecos dijeron haber
recibido con beneplécito la postura de Tuxtla y de las fuerzas armadas, que
llamaba a la hermandad y a la paz en la provincia. Para los concejiles co-
mitecos este fue el momento perfecto para manifestar abiertamente su pos-
tura politica. Afirmaron su deseo de seguir «la suerte» de Ciudad Real «en
consideracion a que no pueden prescindir de los respetos que deben a su
cabecera, la que han mirado como centro comun de sus operaciones, y con
quien sus intereses estan mas identificados». Expresaron que para no com-
prometerse en una decision precipitada con el ayuntamiento de Tuxtla, de-
seaban antes «penetrarse a fondo de la opinién de la capital, que no dudan
serd una con la de los partidos».®

% Comunicado del ayuntamiento de Ciudad Real a la Junta Suprema Provisional, Ciudad
Real, 30 de enero de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 366.

8 Carta del ayuntamiento de Comitén dirigida al ayuntamiento de Ciudad Real, Comitén, 7
de febrero de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 368.

% Acta de reunion en sala consistorial del ayuntamiento de Comitédn, Comitan, 6 de febrero
de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 370.
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Como podemos apreciar, en esta nueva coyuntura politica ocurre una
modificacion abrupta en el juego de poderes. El cambio de concejiles del
ayuntamiento comiteco provocd un viraje en la relacion de esta corporacion
con la capitalina. No solo se buscé una alianza politica con Ciudad Real,
sino que el cuerpo comiteco se manifest6 leal a la capital y en cierta me-
dida subordinado a la opinién de esta. Fue asi como este ayuntamiento y
el de Ciudad Real porfiaron en la necesidad de anexarse a México. En pri-
mera instancia, consideraban imposible la existencia de un estado indepen-
diente «atendida su corta poblacion, vasta extension de costas que tiene que
resguardar y la pobreza que es consiguiente a su corto comercio y falta de
brazos». Creian indispensable formar parte de la republica mexicana, tam-
bién, por el comercio que sostenian con «Tehuantepec y Oaxaca de cacao,

arroz, harinas, azucar, ganados, aiiles, de lo que jamas se puede conducir
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a Guatemala». Estas dos razones, entre otras muchas, determinaron a los
habitantes de la capital y de Comitan a seguir el partido por la unién a
México.®

El 24 de marzo, un comunicado de la Junta Suprema Gubernativa in-
formaba a todos los pueblos de la provincia que la Junta estaba incompleta
sin los representantes de los partidos de Comitan, Tuxtla e Ixtacomitan, por
lo que sus trabajos se habian visto estropeados. Aunque en el pasado estuvo
completa, los representantes de los distintos partidos no fueron capaces de
llegar a un acuerdo y la desunién provocada por tal divergencia amenaza-
ba con «una guerra civil interminable, y la andrquica disolucién de nuestro
estado».” En ese momento, tanto los partidos como la capital anhelaban «el
establecimiento de la buena armonia y conformidad de sentimientos». La
decision de a qué nacién pertenecer correspondia por derecho a los propios
pueblos de la provincia. Y no obstante haber delegado sus poderes a la Jun-
ta, «nadie mejor que ellos, sobre quienes ha de gravitar el dia de mafiana el
peso de las contribuciones directas o indirectas, podra acertar en la eleccion
de la nacién a que se federen». La Junta Suprema dejo, asi, a los pueblos la
tarea de resolver «con maduro detenimiento» el futuro de la provincia. Los
miembros de la Junta llegaron a la conclusién de que no podian «detener
por mas tiempo este negocio, [pues hacerlo] ocasionaria males de tamafa
consecuencia».®

Para la decision de anexarse a una nacién o a otra se habia prepara-
do una comisiéon que se encargaria de hacer un censo entre la poblacion de
cada una de las localidades, y de recibir su decisiéon. La comisioén se for-
mo por tres miembros de la Junta —Manuel Ignacio Escarra, Martin Es-
ponda y Juan Criséstomo Robles— y dos personas sobresalientes de la so-
ciedad chiapaneca, fray Matias de Coérdova y Mariano Robles. El primero
habia sido un destacado promotor del Plan Chiapa Libre y miembro de la

8 Exposicion del ayuntamiento de Ciudad Real dirigida al poder Ejecutivo de México,
Ciudad Real, 23 de enero de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 355-356.

87 Convocatoria de la Junta Suprema Provisional del 24 de marzo de 1824, Ciudad Real, 24
de marzo de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 381.

8 Jdem.
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Sociedad Econémica de Amigos del Pais,® y el segundo, diputado en las
Cortes de Cadiz de 1813. Cada pueblo debia emitir su voto por la agrega-
cién a México o a Centramérica, por lo que el resultado se decidiria por el
nimero de habitantes de los poblados.®°A lo largo de los siguientes cinco
meses fueron llegando a la Junta los padrones de poblacion y las actas de
votacion de los pueblos de la provincia. El 11 de septiembre la comisién pre-
sentd ante la Junta el padron de la provincia, que contemplaba 12 partidos,
conformados por 104 pueblos, que sumaban una poblacion total de 172953
habitantes.”

Como podemos observar, votaron por la anexiéon a México los pueblos
de los partidos de Ciudad Real —excepto San Felipe—, de Los Llanos — ex-
cepto Zapaluta y Chicomuselo—, de San Andrés, Simojovel y Huixtan. Y
por la unién a Centroamérica votaron los pueblos de los partidos de Tuxtla
—excepto Ocozocoautla y Suchiapa, que dejaron la decisién a su represen-
tante—, Tonald e Ixtacomitan. Las cabeceras de estos dos partidos fueron,
por cierto, las que se unieron al pronunciamiento Chiapa Libre y cuyas mi-
licias estuvieron bajo el mando del tuxtleco Manuel Zebadda. Por lo tan-
to podemos plantear la hipétesis de que hubo una relacion clientelar entre
gente de Tuxtla y gente de Tonald y de Ixtacomitan. Los partidos de Palen-
que y Tila votaron por que la provincia se constituyera como una nacién
independiente, y el de Ocosingo le dejé la decision a su representante.”

Los pueblos del partido del Soconusco fueron contemplados en la vo-
tacion. Si bien en la Junta hubo un representante, el partido se pronuncié
a favor de la anexién a Centroamérica, con base en una reunién que tuvo
lugar en Tapachula el 24 de julio de 1824, con representantes de los distintos
pueblos del partido. Ahi se decidié que: 1) el partido se independizaba de
Chiapas y se anexaba a Centroamérica, volveria a anexarse a Chiapas solo si

el resto de la provincia se uniera al mismo pais; 2) cesarian las funciones del

% Posteriormente fundo el periddico Para-rayo.

9° Romero, Bosquejo, 1877, p. 462.

9t Estado que manifiesta el nimero de almas que comprende la provincia de Chiapa, con
expresion de sus partidos y pueblos, en Romero, Bosquejo, 1877, p. 466.

92 Lamentablemente no sabemos cudl fue la decision de estos.

9 No se tiene conocimiento de cudl fue la decision de este.
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representante del partido ante la Junta; 3) se nombrarian autoridades; 4) se
tendria una fuerza armada por si la decisién del partido no se respetara, y
5) se prestaria juramento al gobierno centroamericano.** Aunque no vamos
a ahondar en este asunto, dado que el tema de este libro no es la legalidad o
ilegalidad de la anexién a México, cabe sefalar que el conteo de dichos pue-
blos puede interpretarse como una irregularidad en la votacion.

Al dia siguiente, la Junta dio a conocer los resultados. A favor de la ad-
hesioén a la republica mexicana hubo 96829 votos, y 60 400 por la anexién a
la Republica Federal de Centro América. El resto de los votos se declararon
nulos. De ese modo, el 14 de septiembre la Junta ley6 el Acta de pronun-
ciamiento de federacion del estado de Chiapas a la republica mexicana. La
Junta esperaba que la resolucién fuera bienvenida por todos los pueblos y
pusiera fin al conflicto interno de la provincia, pero no fue asi. Dos dias
después de declarada la unién a México, el ayuntamiento de Tuxtla se reu-
ni6, dadas las «circunstancias convulsibles [sic] de estos habitantes y de
los pueblos del partido, cuyas noticias [de la anexién a México] hacen un
fermento publico y notable».> Para evitar una sublevacion, el ayuntamien-
to convocd a una junta en su sede para que los habitantes manifestaran su
sentir, que era de «agobio» ante la noticia de la agregacion de la provincia.
Opinaron que habia ocurrido «con tantas intrigas» que debia declararse
nula, por haberse «ultrajado los derechos de la provincia», entregada «ba-
jamente por la seduccién de cuatro manipulantes» que actuaron como sus
representantes en la Junta.”® Como la Junta habia resuelto hacer el sufragio
sobre la base de la poblacion, esta debia declararse «a todas luces» nula,
pues «de ciento setenta mil almas que componen la provincia apenas puede
considerarse a diez mil la facultad de pensar este asunto». Desde su punto
de vista, habia partidos enteros de «pura gente infeliz, incapaces de conocer
lo que les tenga mds en cuenta, e ignorantes hasta lo sumo, y de esto se han

valido los intrigantes para hacer sus actas a su antojo». Concluyen entonces

94 Pronunciamiento del Partido del Soconusco a favor de su anexion a las Provincias Unidas
de Centroamérica, Tapachula, 24 de julio de 1824, AHGE-SRE, L-E-1623.

% Acta del ayuntamiento de Tuxtla, Sala Consistorial de Tuxtla, 16 de septiembre de 1824,
Romero, Bosquejo, 1877, pp. 479-481.

96 [dem.
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que la agregacion habia sido «obra de la intriga», y esta, «el instrumento
de la provincia».” Desde el punto de vista de los tuxtlecos, preguntar a los
pueblos cudl era su deseo de agregaciéon no tenia sentido, pues para ello se
habia nombrado a los representantes de partido, quienes tenian que haber
decidido el futuro de Chiapas en la Junta.

Tres dias después, el ayuntamiento de Chiapa hizo lo propio. Reunid a
los vecinos del poblado para que expresaran su sentir con respecto a la re-

solucién de anexarse a México. La respuesta fue

que la agregacion de la Provincia [...] la daban por nula, y de ningtn valor, por
ser solo efecto de la intriga, de la seduccion y del engafio [...] pues constante
[fue] el numero crecido de emisarios, que los enemigos enviaron a los pueblos
incultos e incivilizados, para seducirlos y engafarlos con falsas promesas, y pre-
sentandoles borradores de sus actas para que por ellas sacasen las que habian de

remitir a la Junta.®

«Cuatro hijos desnaturalizados de la patria» se habian valido de la igno-
rancia de los pueblos para hacerles creer que aquella decision se debia a «su
libre y espontdnea libertad». Aquellos «infelices incultos» habian escuchado
la voz de estos hombres «semejantes al cisne, que aunque tiene la pluma
blanca, la piel es negra». Y concluian que «la historia de las naciones mas
ilustradas nos da un verdadero testimonio de que los intereses de un estado
no deben fiarse a la inteligencia de los pueblos».®®

sA qué pueblos se referfan ambas municipalidades?, ;cudl era, desde
su punto de vista, la poblacién incapacitada para tomar decisiones? Mu-
chos historiadores se han cuestionado al respecto. Algunos plantean que se
refieren a las mujeres y los nifios de la provincia. Desde mi punto de vis-
ta, no es asi, pues se habla de los pueblos; los «infelices» e «incultos» eran
los ayuntamientos indigenas. Se puede inferir que los «cuatro seductores»

son representantes en la Junta de los partidos de San Andrés, Simojovel,

97 [dem.
98 No hay fuentes que confirmen estas afirmaciones.

9 Protesta del ayuntamiento de Chiapa contra la agregaciéon de la provincia a México,
Chiapa, 19 de septiembre de 1824, Romero, Bosquejo, 1877, p. 484.
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Huixtdn y Ciudad Real, formados por comunidades mayoritariamente indi-
genas. Por lo tanto, los «enemigos» a los que se hacia referencia eran Ma-
nuel de Jests Robles, Pedro José Soldrzano, Juan Criséstomo Robles y Car-
los Maria Castafion.'*°

Los ayuntamientos de Tuxtla y de Chiapas, y sus vecindarios, manifes-
taron estar inconformes con la decisiéon tomada y resolvieron enviar una co-
pia de las actas al gobierno de Centroamérica para que hiciera el reclamo
correspondiente al gobierno mexicano. Pero el descontento no duré mucho.
Al mes siguiente, cuando el ayuntamiento de Tuxtla recibié el comunicado
de la Junta en que le informaba que debia convocar a elecciones de los di-
putados que formarian el Congreso Constituyente, se volvié a convocar a
una reunién a cabildo abierto. Los asistentes se preguntaban si debfan ha-
cer las elecciones o0 no, y si una vez manifestada su inconformidad abierta,
debian reclamar al gobierno mexicano la situacién. La Corporacién y el ve-
cindario decidieron que ya no correspondia a la provincia resolverlo, dada
«la poca ilustraciéon de sus pueblos», sino a Centroamérica y a México. Y
puesto que en la Corporacion no hubo noticias de Centroamérica al respec-
to, se resolvié unanimemente «obedecer a la federacién mexicana», no por
el hecho de que «la mayoria de sus habitantes lo hayan dicho, sino por el
‘bien comun’ de la provincia».’®* Es probable que la aceptacion de la anexién
de Chiapas a México haya tenido que ver con la falta de respuesta de Cen-
troamérica. Aun asi, cabe la pregunta: ;por qué el territorio chiapaneco no
se dividié, como lo hicieron otras provincias del virreinato de la Nueva Es-
pafia? Se puede plantear, a manera de hipoétesis, que ninguno de los grupos
politicos en pugna tenia la fuerza econdmica suficiente para promover su
separacion territorial. A las elites chiapanecas no les quedd, entonces, mas
remedio que seguir juntas en el proyecto de la construccién de una nueva
entidad federativa.

1°°Los dos ultimos, vecinos de Ciudad Real. Véanse los Tribunales de circuito y distrito. Se
designan los puntos en que han de residir y se convocan pretendientes. Lista de pretendientes
(licenciados) del estado de Chiapas, San Cristébal, 27 de julio de 1826, AGN, Justicia, vol. 41, exp.
4; Nombramiento de albacea de don Juan Cris6stomo Robles, 1864, AJrRA, Archivo Historico,
Inv. I, caja 10, exp. 1082.

! Acta de Tuxtla en que se reconoce la agregacion a México, Tuxtla, 7 de octubre de 1824,
Romero, Bosquejo, 1877, p. 486.
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El episodio de la anexién de Chiapas a México constituye el conflicto
fundacional de la provincia. Se trata de un momento decisivo en la historia
provincial del que dependia su futuro econdmico, politico, social e incluso
relativo a la identidad. A diferencia del estado de Texas, que se indepen-
dizd de México en 1836 y se conformé como una republica independiente,
la provincia chiapaneca se mantuvo auténoma por un corto periodo, pero
nunca se constituyd como una nueva naciéon. Al contrario, se establecid
una Junta de Gobierno parecida a las que se conformaron en la peninsu-
la ibérica en 1808, con miras a adherirse a una de las naciones en proceso
de invencion: México o Centroamérica. Este acto hace referencia al perfil de
la clase politica chiapaneca de las primeras décadas del siglo x1x, con una
cultura fundada en la tradicién. De este capitulo histdrico salieron victorio-
sos quienes lucharon por que la provincia se adhiriera a la incipiente nacién
mexicana. Los grupos de poder chiapaneco llevaron la fiesta en paz por va-
rios afos (alrededor de seis), hasta 1830, cuando se promulga el Plan de Ja-
lapa y tiene lugar una nueva confrontacién por el poder, tema del siguiente

capitulo.

Capitulo II. El levantamiento
del Plan de Jalapa en Chiapas, 1830

a lucha de facciones y la inestabilidad politica caracterizaron el siglo x1x

mexicano. La pugna por el poder empezd abiertamente en la eleccién
para la primera sucesion presidencial en 1828. Los dos contendientes eran
Manuel Gémez Pedraza (ministro de Guerra en turno) y Vicente Guerrero.

Si bien la logia masonica yorkina apoyaba a Guerrero, esto no le asegu-
raba ser el candidato mas fuerte. Su reconocimiento como héroe insurgente
y fiel defensor del gobierno de Guadalupe Victoria —primer presidente de
la reptblica— no compensaba su condicién de mulato y su escasa educa-
cion. Era probablemente popular en su logia y con las masas, pero no cum-
plia con los requisitos raciales y sociales de las elites para ocupar ese cargo.!
Manuel Gomez Pedraza representaba, en cambio, a la oligarquia politica: era
criollo, terrateniente, habia sido realista en la guerra de independencia y en
el Primer Imperio habia estado cerca de Iturbide. Durante los cuatro afios
que ostentd el puesto de ministro de Guerra se gané la reputacion de ser
un hombre firme, lo que le asegurd el apoyo del ejército. Su candidatura no
amenazaba, asi, los privilegios de las elites.

A pesar de que los yorkinos ganaron la mayoria de los escafios para el
Congreso General, perdieron la eleccidn presidencial. Los miembros mas ra-
dicales de la logia no se resignaron a aceptar la derrota y organizaron una

rebelion para imponer a su candidato. En septiembre, Antonio Lopez de

! Andrews, Entre, 2008, p. 114.

2Ibid., pp. 115-116.
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Santa Anna promulgé el Plan de Perote, que no tuvo eco. Y a finales del
aflo, Lorenzo de Zavala y José Maria Lobato iniciaron con éxito una re-
belién, desde La Acordada, en protesta por el resultado de dicha eleccion.
La Ciudad de México vivi6 tres dias de tiroteos cuando la guarnicién diri-
gi6 los caflones contra Palacio Nacional, donde se encontraban Guadalupe
Victoria y su gabinete. Dada la magnitud de esta reaccion, Gémez Pedraza
huyé de la capital camino a Guadalajara; el 27 de diciembre renuncié a su
candidatura, y al afio siguiente se exilié en Europa.? Aun cuando los estados
que habian votado por Gémez Pedraza —entre los que estaba Chiapas— no
aceptaron la renuncia, el Congreso Nacional —instalado en enero de 1829—
determiné anular los votos emitidos a su favor y declar6 presidente a Vicen-
te Guerrero, y vicepresidente a Anastasio Bustamante.*

El 4 de diciembre de 1830, el Ejército de Reserva —formado en julio de
ese aflo para resistir a la invasion espafiola—, bajo el mando de Anastasio
Bustamante, promulg6 el Plan de Jalapa, que se manifestd en oposicion al
gobierno de Vicente Guerrero, por considerarlo anticonstitucional; es decir,
por la forma en que habia llegado al poder y por la anulacién «ilegal» del
triunfo de Manuel Gémez Pedraza —legitimamente electo por los congre-
sos estatales—. En dicho Plan, el ejército ratificaba su compromiso de sos-
tener el pacto federal, representar la soberania de los estados y conservar
su unién indisoluble, y protestaba «no dejar las armas de la mano hasta ver
restablecido el orden constitucional con la exacta observancia de las leyes
fundamentales».> En ejercicio «del derecho de peticién», los firmantes soli-
citaban: 1) que el Ejecutivo dimitiera de las facultades extraordinarias de las
que estaba investido, 2) la convocatoria para la reunién de las cdmaras, a fin
de que se ocuparan de «los grandes males de la nacién y de su eficaz reme-
dio», y escucharan las peticiones de los ciudadanos con respecto a las re-
formas que debian hacerse para que el pais se viera liberado de los «abusos

en la administracion de todos sus ramos», y 3) que fueran destituidos todos

31bid., pp. 118-119.
4Vazquez, «Contexto», 2012, p 24; Andrews, Entre, 2008, p. 119.

5 «The Pronunciamiento in Independent Mexico, 1821-1876», Xalapa, 4 de diciembre de
1829. Juan Marfa Azcérate en <http://arts.st-andrews.ac.uk/pronunciamientos/> [consulta:
20/05/2016].
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aquellos funcionarios «contra quienes se ha explicado la opinién publica»
culpandolos de ser masones.®

El ejército manifestaba «sus fervientes votos para el pronto remedio de
los males» que afligian a la republica y apuntaba que, lejos de «pretender
erigirse en legislador», protestaba «la mas ciega obediencia a los supremos
poderes» y reconocfa a las autoridades «legitimamente» constituidas. Se
comprometié a «conservar a toda costa la publica tranquilidad, protegiendo
las garantias sociales».” El levantamiento perseguia «restaurar el orden cons-
titucional» —con observancia de las leyes—, que Guerrero y la logia yorkina
habian quebrantado en 1828. Este movimiento tuvo eco en las distintas pro-

vincias del pais y Chiapas no fue la excepcion.

El Plan de Jalapa en Chiapas

El 3 de enero de 1830, las tropas del tercer regimiento de caballeria de la ca-
pital —San Cristobal—, bajo el mando del capitan Feliciano Guerra, se su-
maron al Plan de Jalapa. Los soldados apresaron al capitan de granaderos
Antero Ballinas —quien se habia manifestado en contra de lo acontecido a
nivel nacional— y desconocieron abiertamente la autoridad del entonces co-
mandante general José Martinez. Y demandaron al gobernador del estado,
José Diego Lara, la adhesion de las autoridades estatales al Plan, exigencia
que este habia recibido de las autoridades federales ese mismo dia.

La noche del 5 de enero, algunos soldados intentaron tomar preso a Eu-
genio Ruiz, alcalde capitalino, y a los diputados Joaquin Miguel Gutiérrez
y Ponciano Soldrzano, acusdndolos de pertenecer a la logia de York® (véase
grafica 2.1). Los diputados Gutiérrez, Soldrzano y Narciso del Villar partie-

ron ese mismo dia de madrugada a las ciudades de Tuxtla y Comitan para

¢Idem.

71dem.

8 Tranquilidad publica. Sobre lo ocurrido en la capital del estado de Chiapas con motivo
del pronunciamiento de aquellas tropas por el Plan del Ejército de Reserva, Chiapas, 1830, en
AGN, Gobernacidn, s.s., caja 288, exp. 24; El gobernador del estado a sus conciudadanos, San
Cristdbal, 9 de enero de 1830, en Para-rayo, 120, 16 de enero de 1830, en LAL, Howard-Tilton
Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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Eleuterio Negrete Antonio Flores

Levantamiento del regimiento permanente,
5 de marzo de 1830

Macedonio Soria

Feliciano Guerra

Simbologia

[] Individuos del
regimiento que
se manifestaron

Juan de Dios Ortiz

\ /

Grafica 2.1. Representantes del levantamiento del regimiento permanente el dia 5 de enero
de 1830. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de «El gobernador del estado a sus
conciudadanos», San Cristébal, 9 de enero de 1830, en Para-rayo, 120, 16 de enero de 1830.

informar a sus municipalidades sobre la insurrecciéon militar. El primero
anunci6 en Tuxtla que durante el levantamiento habian apresado al coman-
dante general y al gobernador del estado, con lo cual quedé sin cabeza la di-
reccion de la provincia. Al saber de la terrible situacién y ver la intencién de
«destituir» a las autoridades para «centralizar la republica», el ayuntamiento
tuxtleco determind desconocer a las autoridades instituidas por los rebeldes
y asegurd que

siendo uno de los principales deberes de toda autoridad y de todos los ciudada-
nos sostener a los supremos poderes a toda costa, esta corporaciéon cumpliendo
con sus juramentos ofrece sacrificar hasta constancia por reponer a las autori-
dades de la federaciéon y del estado que hayan sido destituidas por la asonada
militar de la capital, y para lo cual en el ultimo caso si la politica y el convenci-

miento no basta se hara uso de la fuerza.

® Tranquilidad publica. Sobre lo ocurrido en la capital del estado de Chiapas con motivo
del pronunciamiento de aquellas tropas por el Plan del Ejército de Reserva, Chiapas, 1830, en
AGN, Gobernacién, s.s., caja 288, exp. 24; Sala consistorial de Tuxtla, Tuxtla Gutiérrez, 7 de
enero de 1830, en Campana Chiapaneca, afio 4, 108, 9 de enero de 1830, en LAL, Howard-Tilton
Microforms.
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La postura del ayuntamiento de Comitdn, tras oir las noticias de los
diputados Ponciano Soldérzano y Narciso del Villar, fue similar. Las autori-
dades comitecas «promov[ieron] una junta general de vecinos» en la que

resolvieron

que se abriese una suscripcion de vecinos para que por via de donativos volun-
tarios, diesen auxilios pecuniarios que les dictase su patriotismo, y que con la
suma que se colectase se acuartelase una compaiiia de milicia civica local para
guarnicion interior de la ciudad [...]; que para mantener el orden publico pa-
trullase de noche la tropa acuartelada y se pusiese [...] una vigia de continuos
partes de lo que ocurra; pidiéndose al efecto al ciudadano comisario subalterno

las armas y demds utensilios de guerra que tuviese en su poder.'

Los miembros del ayuntamiento de Chiapa también se reunieron y
ofrecieron «sostener las instituciones federales [y] formar las armas si la
politica no hiciese sosegar la asonada que se dice hicieron los militares en
la capital del Estado, hasta poner en libertad al excelentisimo gobernador
y demads autoridades»." Mientras esto sucedia en los gobiernos municipa-
les «de mayor importancia» del estado, la situacién en la capital se tornaba
un tanto dificil. Al recibir el oficio del pronunciamiento, el gobernador y el
Consejo local respondieron que estaban enterados y que el estado se hallaba
sujeto a dicho plan tras haber recibido el mismo dia una circular del Minis-
terio de Relaciones.

La respuesta de las autoridades locales no le agradé a Guerra. Al no ad-
vertir «jabilo y alegria» en la capital y si, en cambio, «que no solo se no-
ta[ba] frialdad sino que hasta se deja[ban] sentir algunos descontentos ri-
diculizando el hecho con insultaciones [sic]», su lider decidi6 trasladar el
escuadrén a un sitio estratégico, «donde sin exponer la tranquilidad publica

ponga a cubierta de cualquiera agresion a la tropa».”

*© Sala consistorial de Comitan, Comitdn, 6 de enero de 1830, en Para-rayo, 120, 16 de enero
de 1830, en LAL, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

" Tranquilidad publica. Sobre lo ocurrido en la capital del estado de Chiapas con motivo
del pronunciamiento de aquellas tropas por el Plan del Ejército de Reserva, Chiapas, 1830, en
AGN, Gobernacion, s.s., caja 288, exp. 24.

2]bid., fojas 7-7v.
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Las intenciones de Feliciano Guerra y las representaciones de los pue-
blos alarmaron al gobernador José Diego Lara, quien temia un enfrenta-
miento armado entre la milicia pronunciada y las milicias civicas locales.
Por ello, negocié con Guerra y con José Martinez —el primer comandan-
te destituido por los pronunciados— para que declinaran del mando de la
guarnicion a favor del coronel de artilleria Pedro Valdez,* con lo cual el
control quedaria en manos de un individuo neutral y se apaciguarian las
aguas.

El 12 del mismo mes, el gobernador Lara informé a los pueblos del es-
tado de la situaciéon que se vivia en la capital: se habia relevado al coman-
dante general; las autoridades locales y la milicia habian resuelto sumarse al
Plan de Jalapa, y el orden y la tranquilidad de la provincia se mantenian
gracias a que las autoridades estatales no habian sido sustituidas. Esta in-
formacion tranquilizé los animos; por ejemplo, el ayuntamiento de Comitan
cancel6 las medidas militares en la localidad y se declaré a favor del plan
jalapista.* El conflicto no terminé ahi. El Congreso estatal estaba por elegir
al nuevo gobernador, en cuanto iniciara su periodo ordinario de sesiones.
Por tanto, desde que se proclamé el Plan de Jalapa hasta que el Congreso
volvié a reunirse, circul6 el rumor de que los diputados elegirian como go-
bernador al lider de la logia yorkina, Joaquin Miguel Gutiérrez, quien habia
sido descrito como «esclavo de Guerrero», y llevaba ocho afios «comiendo
de nuestras costillas porque su patrimonio lo ha fincado en las cajas del es-
tado a fuerza [de] esas malditas mafas de masonerias y de intrigas».s

La Cémara de Diputados se reunié en febrero, se sumé abiertamente
al Plan de Jalapa y extendi6 sus felicitaciones al nuevo presidente de la re-
publica.’s Pese a ello, el 1 de marzo eligié a Joaquin Miguel Gutiérrez para

B Quien se encontraba como «transetnte», expulsado por haberse adherido al Plan de
Montaiio, encabezado por Manuel Montaio en diciembre de 1827 y cuyo objetivo era disolver
las sociedades secretas.

4 Contestacién a la ilustre municipalidad de Comitdn, Comitén, 12 de enero de 1830, en
Para-rayo, 121, 23 de enero de 1830, en LAL, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008,
reel s, fr. 13.

15 SS.EE. del Para-rayo, Tuxtla, 16 de febrero de 1830, en Para-rayo, 126, 27 de febrero de
1830, en LAL, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

1¢ Gutiérrez, Joaquin, 1999, p. 217.
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gobernar el Estado durante el periodo 1830-1835, tal como los rumores lo
habian predicho.” Ese mismo mes, varios ayuntamientos indigenas de la
zona de los Altos —San Miguel, San Andrés, San Pedro, San Pablo, Santiago
y Chamula— se manifestaron en contra de esta decision.”® El 14 de marzo,
el pueblo de Chamula manifesté al Ejecutivo estatal su inconformidad por
los notorios y escandalosos «atentados que acontecieron en la junta electo-
ral», celebrada en la capital en 1829 «para sufragar por los que habian de
elegir al actual Legislativo», ya que en el proceso electoral habian sufrido
«toda especie de vejaciones con el objeto de violentarles su voluntad pre-
sionandolos a votar por personas que no merecian su confianza, discrimi-
nandose al intento las maquinaciones mas depravadas», pues el presidente
de la Junta —prefecto en ese momento— habia intentado amedrentar a los
electores «con las armas».”

No obstante que los representantes se mantuvieron firmes, «el resulta-
do de la eleccién fue contraria a sus votos, a pesar de que Chamula com-
ponia una mayorfa». Las circunstancias del ayuntamiento en ese momento
los hicieron callar, «esperanzados también en que los diputados podrian ser
sin duda la felicidad del estado». Pero se desengafiaron con la elecciéon de
Gutiérrez, «dandonos para gobernador a un sujeto que por notoriedad, y
por los papeles publicos se sabe es el fundador y jefe de la execrable logia
de yorkinos de este estado».>® Las elecciones confundieron «los fines que se
propusieron nuestras opiniones», por lo que se solicit6 que se declarara la
nulidad de las elecciones del Congreso estatal, y se negd el reconocimiento
de los decretos que emitiera el Legislativo. Se solicitd, asimismo, «se juzgue
por autoridades legitimas o personas imparciales la justicia de nuestra causa

de cuya resolucion pende la seguridad del estado».”

7 Chiapa, Para-rayo, 127, 6 de marzo de 1830, en LAL, Howard-Tilton Microforms,
Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

8Vazquez, «Trazos», 2007 p. 218.

9 Puntos constitucionales, 23. El ayuntamiento de Chamula en el estado de Chiapas pide se
anule la actual legislatura, México, 6 de abril de 1830, en AHYML, Ramo Publico, Fondo Antigua,
t. XIX, exp. 23.

2 [dem.

2 Tdem.
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A esta representacion se sumaron las de Santiago y San Andrés, fecha-
das el 24 de marzo. Ambas corporaciones solicitaban la anulacién del nom-
bramiento de Joaquin Miguel Gutiérrez como gobernador del estado «por
pertenecer a la junta secreta prohibida por la ley llamada logia yorkina», y
por el desconocimiento del Congreso estatal, porque algunos diputados per-
tenecian a la misma logia.* Llama la atencién que la redaccién de ambos
documentos sea muy similar, por lo que se podria deducir que fue escrita
por la misma persona. La representacién del ayuntamiento indigena conlle-
vO que el gobernador estatal —en contubernio con el ministro de Relacio-
nes Lucas Alaman—2 creara un expediente en el que se solicitaba al Senado
federal que resolviera la nulidad o la legalidad del Congreso estatal y de la
eleccién del nuevo gobernador.

El chiapaneco no fue un caso aislado. Como lo advirti6 Maria Eugenia
Vazquez Semadeni, formé parte del plan de Alamén que buscaba deshacerse
de las autoridades incomodas para el nuevo orden de gobierno. La tictica
consistia en convencer a alguna corporacién estatal de que «se pronuncia-
ra en contra de los legisladores o gobernadores del mismo, y asi, en virtud
del articulo 4°, se realizaba una revision de la legalidad de los procesos por
los que habian llegado al poder, que por lo regular les resultaban desfavo-
rables». Tanto el expediente como las representaciones son testimonio del
«gran descontento politico» que provocéd la eleccién de Gutiérrez como
gobernador; el Congreso estatal fue acusado abiertamente por los ayunta-
mientos de estar en contubernio con la logia yorkina y de violar el decreto
general del 25 de octubre de 1828 —que penalizaba a los grupos secretos—.
A esto se suma la aparicién, en marzo, de varios articulos en el periddico

Para-rayo en los que se aludia al mal que podia sufrir el estado en caso de

22 Tranquilidad publica. El sefior ministro de Hacienda insertando oficio del comisario
general de Chiapas sobre lo ocurrido en aquella capital con motivo de haberse agolpado una
parte del pueblo pidiendo el castigo de varios empleados y particulares, 1830, Chiapas, en AGN,
Gobernacion, s.s., caja 279, exp. 52.

»]dem.

4 Véase el Punto constitucional 23. El ayuntamiento de Chamula en el estado de Chiapas
pide que se anule la actual legislatura, México, 6 de abril de 1830, en AHymL, Ramo Publico,
Fondo Antigua, t. XIX, exp. 23.

s Vazquez, Formacion, 2010, p. 206.
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mantener al grupo yorkino en el poder. De acuerdo con estos documentos,
el «yorkinismo» pretendia «centralizar el gobierno, la soberania de los pue-
blos; apoderandose de los gobiernos, destruyendo los poderes en la gran lo-
gia mexicana; y la muerte de la federacion, constituyéndose, no un tirano,
sino una multitud de ellos».*®

;Coémo se pretendia lograr la centralizacién del poder? A partir de
«[oscuras e ilegales] reuniones subalternas, que empezaran a trabajar para
formar la opinién a favor de los yorkinos, para que sean electos diputados,
tanto para el congreso de la unién, como para las legislaturas de los esta-
dos».”” De esta manera no solo se lograria centralizar el poder, sino tam-
bién proteger e impulsar los intereses de los miembros de dicha logia. Asi
«podria la nacién despedirse de toda esperanza de mejorar y de verse co-
locada en el estado de prosperidad y abundancia por que suspira», pues los
representantes a quienes el ciudadano podria exigir los medios para con-
seguir su bienestar no serian sus representantes, sino representantes de su
rito «que habia acordado su eleccion, pesado sus cualidades y regulado la
opinién que disfrutaban».?®

Vale la pena rescatar un articulo de un grupo de politicos locales, titu-
lado «Contestaciéon a un manifiesto del actual congreso del estado de Chia-
pas», que responde a un manifiesto del Congreso publicado el 29 de marzo,”
y plantea la legalidad de la peticién de nulidad del Congreso estatal solicita-
da a la Cdmara de Representantes Federal (véase grafica 2.2).

Para los autores, la Legislatura era culpable de su dificil situacion poli-
tica por no haber escuchado a los «<hombres de bien» que habia en su seno,
quienes habian sugerido que se convocara a nuevos comicios y se habian
opuesto a la eleccion de Gutiérrez como gobernador: «Se acusé a la persona
electa para el gobierno del estado, y el congreso con escarmiento y sin pu-

dor, cerrando los ojos a la evidencia, declara no haber lugar a la formacién

6 «Republica central», en Para-rayo, 128, 13 de marzo de 1830, en LAL, Howard-Tilton
Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

7 [dem.

8 [dem.

» Al que lamentablemente no tuvimos acceso.
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(" cabio Ague b estaba la poblacion pobre y humilde, «delincuentes» y «gente inmoral» de 1
Acta del 5 de abril de 1830 ¥ Ramoén Aguilar aba la p p y hu > u Y «8 a a
g’g":r:‘i‘ffc'iﬁ"g;?fgzca”d”° que la logia yorkina se aprovechaba, dada su ignorancia, para con ella des-
J Francisco Bernabé Coello pojar de sus bienes a la gente decente* Un «hombre de bien» pertenecia
ose Mariano Coello
gzedro Coronac al sector medio de la sociedad, a la clase media de la década de 1820. Fra
ayetano del Carpio
José Anselmo Lara ¥ Francisco Narciso Esponda un hombre educado, que disfrutaba la renta anual de sus propiedades, de
V José Flores
Representacion en contra V José Nicolds Mandujano su profesion o de otro tipo de activos econoémicos. Era respetado por «sus
del Congreso ¥V Celestino Montes de Oca . ., 11e
10 de abril de 1830 ¥ Mariano Morales iguales» por tener una formacion recta y ser un catdlico modelo. Estas ca-
¥V Juan Miguel Robles ;.. el e1s )
V Mariano Nicolds Robles racteristicas le otorgaban la posibilidad de ocupar un puesto en la admi-
. V José Gabriel Suasnavar . 1 RT . . .
José Diego Lara ¥ Gregorio Tejada nistracién publica, con gusto aunque con un ingreso salarial bajo pues no
V Joaquin TovillaMariano Tovilla ; . g ,
Simbologia O o oo Tt TV dependia de él para subsistir. Como se puede ver en la grafica 2.3, uno de
\v4 & ji . ’ o1
< Individuos v C;‘cig‘?s\/:rg;”: los suscriptores de este documento fue José Anselmo Lara, militar que poco
Gobernador icold ‘ : : “1s
O gm;‘:}'ii‘(g;i‘i‘;yhllanma después, el 5 de abril, firmarfa un acta militar a favor del Plan de Jalapa, y
\_V Manuel de Jesis Zepeda ) que era hermano del entonces gobernador José Diego Lara.

) . . . . Mariano Montes de Oca, «<hombre de bien» y miembro de la Legislatu-
Grafica 2.2. Representacion de los politicos en contra de la Il Legislatura, 10 de abril de ’ y 8

1830. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de «Contestacién a un manifiesto del ac- ra, fue quien presentd en el Congreso el expediente de nulidad de la elec-

tual Congreso del estado de Chiapas», en Para-rayo, 133, 17 de abril de 1830. cion de Gutiérrez como gobernador del estado. En una memoria publicada

en varios niumeros del periddico Para-rayo, Montes de Oca se disculp6 por

de causa: luego o estaba en libertad plena, o si recibi6 fuerza esta no fue de sus malas acciones como parte del poder Legislativo —de haberlas habi-
los [que] resistieron la eleccién» do—, y describi6 los malos procedimientos de la Legislatura y la poca serie-
;Por qué la nulidad no se tramité antes del 1 de marzo? Los politi- dad que sus miembros ponian en su trabajo.
cos tenfan tres argumentos: 1) porque «el que tiene algin derecho, goza y El descontento con el Congreso por la eleccion de Gutiérrez como go-
usa de ¢l cuando quiere o mas le conviene»; 2) porque antes del 1 de mar- bernador y por la negativa a «formar causa» en su contra, «a pesar de los
z0 «no era el tiempo mds propio para alegarla, aquel en que dominaron documentos con que se habia hecho notoria su criminalidad», fue tal que el
los més interesados en resistirla», y 3) «porque se creyé que escuchando 29 de marzo el gobernador se vio en la necesidad de reunir a los diputados
la voz nacional, cediesen a ella y no se obstinasen en continuar su maldita en la Sala de Gobierno. «Sabedor» de las intenciones «del pueblo en esta
dominaciény.® capital, que queria echarse» sobre ellos, Lara los cité «con el objeto de di-
Al leer este texto surge la pregunta: ;quiénes eran los hombres de bien suadirles de su desacertado intento» y de protegerlos de los ciudadanos mo-
que pertenecian al Congreso acusado de yorkino? Los «hombres de bien» lestos.** Se desplegaron en torno al edificio mas de 70 personas decididas a
en Chiapas, al igual que en el centro del pais eran, como afirma Catherine «cometer la asonada» que se evit6 por la presencia del comandante general
Andrews, «lo mejor de lo mejor de la poblacién mexicana» —miembros de * Andrews, Entre, 2008, p. 122.
la Iglesia, militares reconocidos y la clase propietaria—. En el lado opuesto, » Véase Costeloe, <Hombres», 1994, pp. 243-257.
3¢ Tranquilidad publica. El sefior ministro de Hacienda insertando oficio del comisario
* Contestacién a un manifiesto del actual Congreso del estado de Chiapas, en Para-rayo, general de Chiapas sobre lo ocurrido en aquella capital con motivo de haberse agolpado una
133, 17 de abril de 1830, en raL, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13. parte del pueblo pidiendo el castigo de varios empleados y particulares, 1830, Chiapas, en AGN,

3 Idem. Gobernacion, s.s., caja 279, exp. 52.
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Pedro Valdez, quien ayudé a «persuadir a los descontentos» y a conservar el
orden. Ante esta situacion, el poder Legislativo estatal resolvié suspender las
sesiones e instalar la Diputacién Permanente —a la que tampoco le faltaron
ataques—, mientras el Congreso General declaraba su «legitimidad o nuli-
dad», al tiempo que se admitia la renuncia de Joaquin Miguel Gutiérrez al
cargo de gobernador.’

A principios de abril termind el periodo de gobierno de José Diego
Lara, quien se despidié del pueblo con tres recomendaciones para asegurar
la paz y felicidad del estado:

Que obedezcan al gobierno supremo de la federacidn, al particular del estado,
como que la obediencia a las autoridades legitimas lejos de deprimir la racio-
nal libertad, la consolida: que se abstengan de pertenecer a sociedades secretas
que en un gobierno liberal como el nuestro, segin expresion del ilustrado actual
ministro de relaciones, son una conspiracién permanente contra la tranquilidad
del estado; y por ultimo que habiendo jurado sostener el sistema federal no den

oidos a los que maliciosamente les sugieran otras ideas.”

A su salida tomo el puesto de gobernador provisional el vocal més an-
tiguo de la Junta Consultiva, Emeterio Pineda. Y lleg6 al estado el coronel
chihuahuense José Ignacio Gutiérrez, nombrado comandante general por el
gobierno federal, con instrucciones de sujetar a Chiapas al nuevo orden de
gobierno. Gutiérrez, junto con los jefes y oficiales de los cuerpos de guar-
nicidn, se pronunciaron el 5 de abril mediante un acta en que ratificaban
el juramento y la adhesiéon de las guarniciones militares al Plan de Jalapa

(véase grafica 2.3):

% Decreto del Congreso que suprime las sesiones ordinarias en tanto se declaraba su
legalidad o su nulidad, San Cristébal, 30 de marzo de 1830, en BMOB, Archivo Histérico de
Chiapas, t. 1v; docs. 6 y 7.

3 Decreto por el que se admite la renuncia de Joaquin Miguel Gutiérrez al puesto de
gobernador, San Cristobal, 30 de marzo de 1830, en BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v;
docs. 4y5.

37 El ciudadano José Diego Lara a los habitantes del estado de las Chiapas, San Cristobal, 15
de abril de 1830, en BMOB, Archivo Histdrico de Chiapas, t. 1v; doc. 8.
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Grafica 2.3. Firma del acta del 5 de abril de 1830 por cuerpos militares. Elaborada por Aman-
da Ursula Torres a partir de Acta celebrada por la guarnicion militar del estado de Chiapas, San
Cristobal, 5 de abril de 1830, en Para-rayo, 132, 10 de abril de 1830.

[Teniendo presente el estado en que se hallaba] la nacidn, los diversos pronun-
ciamientos del ejército y de los pueblos: las peticiones elevadas a los altos pode-
res federales; la necesidad de sostener y llevar a cabo los compromisos del pro-
pio ejército, contraidos en la formacién, adopcién y ejecucion del plan de Jalapa:
el caracter que este plan adquirié después de [que] la nacion lo aprobé e hizo
suyo por medio de sus representantes en el Congreso General; y los graves males
que se seguirian si se dejasen progresar las maquinaciones de los que conspiran

contra la patria, a fin de elevarse sobre sus ruinas. 3*

La Junta acordé que la guarnicion ratificaba el juramento de adhesion
al Plan de Jalapa y adoptaba las «medidas necesarias para lograrlo, enten-
diéndose la guarnicién comprometida, como el ejército a que pertenece,
a no soltar las armas de la mano, hasta tanto que los articulos del plan se
hallen todos puestos en la mds exacta observancia». Y solicité al gobierno

3 Acta celebrada por la guarnicion militar del estado de Chiapas, San Cristobal, 5 de abril

de 1830, en Para-rayo, 132, 10 de abril de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms,
Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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nacional que propusiera al Congreso General «las providencias que exigen
el bien de la republica, su orden y tranquilidad, el cumplimiento de la ley y
la pronta remocién de los obstdculos que estin embarazando la marcha de
sobredicho plan».®

Como puede observarse, a diferencia del Plan de Jalapa inicial, en este
solo se formalizaba la adhesién de las milicias estatales mediante un acta, y
se solicitaba que se retiraran todos los «obstaculos» para que este pudiera
ponerse en marcha. Los meses de abril y mayo fueron conflictivos; no deja-
ron de aparecer en la prensa* manifiestos en contra de las logias; las repre-
sentaciones de varios ayuntamientos en contra de la legalidad del Congreso
se hicieron publicas, y en ellas se manifesté incluso una caceria de brujas
de los funcionarios publicos que pudieran ser miembros de la logia yorkina,
quienes fueron destituidos consecutivamente de sus cargos. La municipali-
dad de Comitan exigi6é al gobierno aniquilar de tajo «las reuniones secretas
y nocturnas de la logia yorquina, que han sido desgraciadamente el instru-

mento con que de algiin modo [se] ha trastornado el orden». Afirmaba que

siendo este asunto por su naturaleza temible, peligroso y repugnante, se debe
procurar con la mayor eficacia y energfa su total destruccién, agotar todas las
providencias conducentes; velar incesantemente y estar vigilantes a la expecta-
tiva y persecucion de dichas reuniones logias; averiguar rigurosamente todos y
cualquier movimiento, indicio o sefial que acaso se adviertan, o se noten acerca
de esta materia: activaindose por todos los recursos posibles, hasta su total exter-
minio, como lo estd practicando esta municipalidad, a fin de que la religion, la
tranquilidad y sosiego, se conserve inalterable, y no sea perturbada con veneno

tan perjudicial.#

El ayuntamiento de San Bartolomé de los Llanos se adhiri6 abierta-
mente a la politica estatal y al Plan de Jalapa, y afirmé que los masones no

tenian apoyo alguno en su pueblo. El gobierno podia estar seguro de que

% [dem.

+ En el siglo x1x la prensa constituyé un instrumento esencial para hacer politica, sobre
todo en lo referente a cuestiones electorales. Véase Salmerdn y Gantus (coords.), Prensa, 2014.

4 Chiapa, Santa Marfa de Comitdn, Comitdn, 1 de abril de 1830, en Para-rayo, 134, 24 de
abril de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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«nosotros no pertenecemos, no permitiremos que los partidarios hagan le-
tra, pues este pueblo solo ama a los hombres de bien, a la ley y a la justi-
cia».** De igual forma se manifesto el pueblo de Teopisca, que declard saber
«el visto» de las elecciones secundarias y para diputados —es decir, la ile-
galidad—, y dijo que no habia alzado la voz al respecto porque «no habia
de ser el miserable pueblo de Teopisca el que habia de hablar cuando todos
callan o por temor de la dominacién masénica». Mas ya no podia guardar
silencio:

no solo nos adherimos y pronunciamos cuantos estamos bajo esta campaia al
indicado Plan y principalmente el [articulo] 4° que es el que nos pone en sal-
vo para que se vuelvan a reverdecer las diabdlicas lavaciones y dominacion ma-
sénica. Tenemos la dulce satisfaccion de asegurar que en este pueblo y su va-
lle no hay ningtin dependiente de las logias masdnicas ni adictos a ellas, que
todos los detestamos y deseamos su total extincién y exterminio, y que jamas
en la vida volviese [a atesorar] en nuestro suelo el nombre de tan abominables
juntas, que han acarreado nuestra ruina [...] y serdn enemigos del bien y de la

prosperidad.®

La villa de Tonald afirmaba, por su parte, que su silencio se habia de-
bido a la sensatez de sus integrantes, pues querian tener total conocimiento
de la situacién antes de manifestarse. Sin embargo, el «demasiado» silencio
los estaba convirtiendo en criminales. Por tanto, en acta consistorial del 17
de mayo resolvieron solicitar al gobierno del estado «se declare nula, la elec-
cion de Gutiérrez, y que el actual congreso se renueve en la parte que lo ha
elegido».*

La municipalidad de Chamula alzé la voz por segunda ocasion, «he-

rida vivamente con el pundonor patridtico y comprometida altamente por

4 El ilustre ayuntamiento de San Bartolomé de Los Llanos, al Supremo Gobierno del
estado, San Bartolomé de Los Llanos, 19 de abril de 1830, en Para-rayo, 136, 8 de mayo de 1830,
en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

4 Excelentisimo gobernador del estado, Teopisca, 7 de mayo de 1830, en Para-rayo, 137, 15
de mayo de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

4 Villa de Tonald, Tonal4, 17 de mayo de 1830, en Para-rayo, 139, 29 de mayo de 1830, en
LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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principios eternos de justicia, de orden y amor a las sagradas institucio-
nes, que han guiado su conducta siempre franca, siempre noble y siempre
liberal». Dirigia la palabra al gobierno con el deseo «de ver consumada la
grandiosa obra del Plan de Jalapa, que ha abrazado y puesto en ejecucion
toda la republica, a excepcion del desgraciado estado de Chiapas que toda-
via se ve dominado por esa faccién liberticida de yorkinos».# Apunté que
el ocurso que dicha comunidad habia hecho al Congreso de la Unién sobre
la nulidad de la Legislatura no habia tenido resultado alguno porque habian
cerrado sus sesiones sin antes discutir el caso. En la representacion anterior
habian afirmado que la nulidad de dicha Legislatura se debia a «las vio-
lentas, y toda especie de vejaciones que sufrieron nuestros electores, hasta
haberles amagado con las armas y trocado las papeletas».*® Los habitantes
de Chamula, unidos «a los demdas que sin duda estdn en consonancia con
nuestros votos, deseamos con ansia que se declare la nulidad del Congreso,
y que se cumpla y ejecute el plan salvador de Jalapa aprobado y justificado
por el Soberano Congreso de la Unién como se ha cumplido y ejecutado en
todos los estados de la republica».

La municipalidad de San Pedro Chenalh6, por su parte, elevd su

representacion

en atencién a que con el mayor dolor observan que hombres sin patria y sin
honor procuran de mil maneras embarazar el debido cumplimiento del glorio-
so Plan de Jalapa, nacionalizando y canonizando por el alto Congreso General,
unico resorte para conservar integra nuestra libertad, prenda inefable que nos

ha dado el gran Ser y inico medio para salvar nuestras sagradas instituciones.*

Solicitaba que se reconociera la nulidad de la Legislatura del estado

«por los caminos tortuosos e ilegales con que se constituyo, pues asi en las

4 Remitido, Chamula, 12 de mayo de 1830, en Para-rayo, 137, 15 de mayo de 1830, en LAL-
Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

4 [dem.

4 [dem.

4 Segunda representacion de la Ilustre municipalidad del pueblo de San Pedro Chenalho,

San Pedro Chenalhd, 11 de mayo 1830, en Para-rayo, 138, 22 de mayo de 1830, en LAL-Tulane,
Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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elecciones primarias como en las secundarias, y también en la general, se
palparon vicios hijos propios del partido que era dominante». Del mismo
modo, la soberania de los pueblos se vio «usurpada» al quedar «al alcance
de los funestos acontecimientos que han prodigado los anarquistas investi-
dos con el rito de York».# Asi, haciendo uso del derecho de peticién y a
nombre de los habitantes de sus pueblos, solicitaban que se declarara nulo el
Congreso «por los vicios que padecié en su formacion», que se cumpliera
el Plan de Jalapa, especialmente el articulo 4°,° y que los individuos «marca-
dos como fundadores de la masoneria yorkina» fueran desterrados del esta-
do (véase grafica 2.4).»

Por dltimo, 69 vecinos de la capital solicitaron al general José Igna-
cio Gutiérrez, mediante una representacion, que se aplicara la ley a aque-
llos individuos «marcados por la opinién publica», entre ellos el ya cita-
do Joaquin Miguel Gutiérrez, el alcalde 1° de San Cristobal, Eugenio José
Ruiz y el sindico Antero Ballinas, asi como varios regidores de la misma
municipalidad.>

;Qué consecuencias tuvieron estas manifestaciones de los pueblos? La
primera fue la destitucién de Eugenio José Ruiz, Paulino Trejo, Manuel
Ruiz, José Maria Martinez, Pedro Guillén, José Manuel Flores y Antero Ba-
llinas de sus puestos en el ayuntamiento de la capital (véase grafica 2.5),
porque la «opinién publica» se habia «explicado» en contra de ellos. Y se
convocd a elecciones para designar a quienes ocuparian sus puestos en la
corporacién. La segunda consecuencia se relaciona con el estatus del Con-
greso local. El poder Legislativo consulté en dos ocasiones al Ejecutivo esta-

tal porque necesitaba una solucién de la crisis politica. El gobernador Rafael

#Ibid., p. 2.

5 El que especificaba que aquellos funcionarios acusados de pertenecer a la logia fueran
destituidos de sus puestos.

51 Segunda representacion de la Ilustre municipalidad del pueblo de San Pedro Chenalho,
sala consistorial de San Pedro Chenalhd, 11 de mayo de 1830, en Para-rayo, 138, 22 de mayo
de 1830, p. 2; Representacion de la municipalidad del pueblo de San Juan Bautista Chamula,
Chamula, 12 de mayo de 1830, en Para-rayo, 137, 15 de mayo de 1830, en LAL-Tulane, Howard-
Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13.

52 «Chiapa. Escrito presentado al seflor comandante general del estado el dia 5 del
corriente», San Cristobal, 5 de mayo de 1830, en Para-rayo, 136, 8 de mayo de 1830, en LAL-
Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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Grafica 2.4. Ayuntamientos que apoyaron la proclamacién del Plan de Jalapa. Elaborada
por Amanda Ursula Torres a partir de «Segunda representacion de la llustre municipalidad
del pueblo de San Pedro Chenalh, sala consistorial de San Pedro Chenalhd, 11 de mayo de
1830», en Para-rayo, 138, 22 de mayo de 1830; «Excelentisimo gobernador del estado, Teo-
pisca, 7 de mayo de 1830», en Para-rayo, 137, 15 de mayo de 1830; «Villa de Tonala, Tonala,
17 de mayo de 1830», en Para-rayo, 139, 29 de mayo de 1830; «Remitido, Chamula, 12 de
mayo de 1830», en Para-rayo, 137, 15 de mayo de 1830; «Chiapa, Santa Maria de Comitan,
Comitan, 1 de abril de 1830», en Para-rayo, 134, 24 de abril de 1830; «El ilustre ayunta-
miento de San Bartolomé de Los Llanos, al supremo gobierno del estado», en Para-rayo, 136,
8 de mayo de 1830; Mario Vazquez, «Trazos», 2007; Puntos constitucionales, 23. El ayunta-
miento de Chamula en el estado de Chiapas pide se anule la actual Legislatura, México, 6 de
abril de 1830, en AHymL, Ramo Piblico, Fondo Antigua, t. xix, exp. 23, f. 207.

José Coello —quien sustituyd a Emeterio Pineda, que estaba enfermo— re-
solvidé convocar a una junta para dictar «una providencia que, coincidiendo
con las miras de la diputacién provincial, hiciera renacer [...] el iris de la
paz» .3

La reunion se llevé a cabo el 28 de mayo (véase grafica 2.6) con la
asistencia de empleados eclesiasticos, militares y civiles del estado, miem-
bros del ayuntamiento de la capital, asi como «vecinos de la ilustracién» de
la capital. Sin embargo, en el acta se lee la ausencia de los representantes

3 Punto constitucional 23. El ayuntamiento de Chamula en el estado de Chiapas pide que

se anule la actual Legislatura, México, 6 de abril de 1830, en AHyML, Ramo Publico, Fondo
Antigua, t. XIX, exp. 23.
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Simbologia
<> Individuos

Narciso del Villar

Manuel Ruiz

José Manuel Flores

José Maria Martinez

Pedro Guillén
ogia yorkina

Paulino Trejo

Joaquin Miguel Gutiérrez

Eugenio José Ruiz

Ponciano Sol6rzano Antero Ballinas

\ /

Grafica 2.5. Supuestos miembros de la logia yorkina, 1830. Elaborada por Amanda Ursula
Torres a partir de «El gobernador del estado a sus conciudadanos», San Cristobal, 9 de enero
de 1830, en Para-rayo, 120, 16 de enero de 1830, y «Chiapa. Escrito presentado al Sr. co-
mandante general del estado el dia 5 del corriente», San Cristébal, 5 de mayo de 1830, en
Para-rayo, 136, 8 de mayo de 1830.

de los ayuntamientos y de varias personas de gran importancia politica,
como los exgobernadores José Diego Lara y Manuel José de Rojas, los ma-
gistrados Emeterio Pineda y Mariano Rojas, el diputado Francisco Guillén,
el asesor Miguel Larreynaga y el comandante general José Ignacio Gutié-
rrez. Todos, excepto el ultimo, habian disculpado su asistencia por enfer-

medad. El comandante, por su parte, se disculp6 por considerar:

que de las disposiciones que en ella se acuerden, va a depender la tranquilidad y
orden publico, conviene en mi concepto, que para dar mds libertad y franqueza
a la discusion de las importantes materias que toquen por los ilustrados indivi-
duos que formen tan respetable asamblea no se aparezca en ella ninguno que
porte una divisa militar, o que inspire, en alguna manera el menor compromiso
que por consideraciones politicas, o por la presencia de mi autoridad, no puedan

usar de la libertad y energia con que deben emitir sus opiniones.>*

¢ Documentos a que se refiere el acta de la junta general, San Cristébal, sin fecha, en Para-
rayo, 142, 19 de junio de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008,
reel 5, 1. 13.
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Grafica 2.6. Participantes en la junta del dia 28 de mayo de 1830. Elaborada por Amanda
Ursula Torres a partir de «Documentos a que se refiere el acta de la junta general», en Pa-
ra-rayo, 142, 19 de junio de 1830.

Su excusa se leyd en la junta y aun asi se insistio en la necesidad de
su presencia «como honrado ciudadano de la nacién mexicana, que en esta
junta considera las mejores intenciones e ilustracion».® A solicitud insistente
de la concurrencia, el comandante Gutiérrez acudié a la cita, en la que tuvo
una participacion activa. Inicié su intervencién con un discurso en el cual

abord¢ la obligacién de los chiapanecos de

seguir las huellas que nos han trazado todos los estados de la reptiblica; de soste-
ner nuestros derechos bajo la sombra protectora del plan salvador de Jalapa; de
restituir el imperio de las leyes y de las instituciones federales que una faccién
hoyaba bajo la férula de un gobierno central y despético, formado con arreglo a

la constitucion de muy respetable logia nacional mexicana.*

Ley6 en seguida un dictamen de seis proposiciones que se discutieron

y por las que se voto: todas fueron aprobadas por unanimidad. Resolvian lo

55 Idem.

6 Acta celebrada en la capital del estado de las Chiapas por una junta general de
ciudadanos, San Cristobal, 28 de mayo de 1830, en Para-rayo, 140, 5 de junio de 1830, en LAL-
Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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siguiente: 1) que en todo el estado se publicara el Plan de Jalapa y la ley con
que habia sido sancionado por el gobierno federal; 2) que se diera cumpli-
miento al articulo 4° del Plan contra aquellos funcionarios acusados por la
opinion publica; 3) que se convocara a los pueblos para la formacién de una
nueva asamblea legislativa, dado que la Legislatura estatal habia sido «repro-
bada por la opinién publica» por «los vicios que se cometieron en su elec-
cion» y «porque varios de sus individuos han pertenecido al rito de York,
origen de los funestos males que afligen a la republica»; 4) que el nuevo
Congreso debia instalarse el cuarto domingo de julio; 5) que el gobierno del
estado «dé un manifiesto en que vean todos estos pueblos las justas causas
que han obligado a adoptar las antecedentes disposiciones», y 6) que se no-
tificara al gobierno federal de estas disposiciones, «por las indicadas causas,
y por evitar de un solo golpe todos los males que pudiera acarrearnos la
anarquia, la falta de autoridades legitimamente constituidas y la guerra civil
que estan provocando los corifeos de la logia yorkina que existen».s

La Junta resolvié disolver la Legislatura en funciones y convocar a elec-
ciones para reintegrarla. Como se puede ver en la grafica 2.7, ocho perso-
nas participaron en la representacion del 10 de abril y también en la junta
del 28 de mayo: Joaquin Tovilla, Manuel de Jests Zepeda, Francisco Narci-
so Esponda y Balboa, Juan de Velasco y Martinez, Mariano Nicolas Robles,
José Mariano Coello, Gregorio Tejada y Bernabé Francisco Coello. Esto in-
dica que su participacion en cada uno de los eventos no fue meramente co-
yuntural. En este conflicto en particular los movia un interés comun: sacar
al grupo yorkino del poder. Entre estos individuos, fueron claves Bernabé
Francisco Coello y José Mariano Coello, hermanos del entonces gobernador
interino Rafael José Coello.

Poco después de disuelta la III Legislatura por la Junta, se convocé a la
ciudadania a realizar elecciones, el 25 de mayo, para sustituir a las personas
acusadas de yorkinas que ostentaban un puesto publico en el ayuntamiento
de San Cristobal, y el 25 de junio para elegir a la nueva legislatura —1v Le-
gislatura jalapista—, que se anunci6 oficialmente. Esta se instalé en julio, y
en agosto modificé la Constitucién para que un militar sin cinco afios de

residencia pudiera ser electo gobernador y «empleado de la federacion». Asi,

57 [dem.
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Grafica 2.7. Participantes en la junta del dia 28 de mayo y firmantes de la representacion

en contra de la Il Legislatura el dia 10 de abril de 1830. Elaborada por Amanda Ursula Torres
a partir de «Documentos a que se refiere el acta de la junta general», en Para-rayo, 142, 19
de junio de 1830 y «Contestacion a un manifiesto del actual Congreso del estado de Chia-
pas», en Para-rayo, 133, 17 de abril de 1830.

el 17 de agosto este drgano legislativo eligi6 como Ejecutivo estatal a José

Ignacio Gutiérrez,*® quien se mantuvo hasta agosto de 1832.

Legitimidad del Plan de Jalapa: discusion
en torno a las elecciones del Congreso estatal

En octubre de 1830 el diputado federal por Chiapas, Manuel Aguilera, pro-
movi6 ante el Gran Jurado de la Camara general que se exigiera responsa-
bilidad al entonces gobernador del estado, José Ignacio Gutiérrez, por la in-
fraccién de «las leyes fundamentales». Esto en el «equivocado concepto de
haber sido dictadas las providencias de dicho gobierno para la renovacién

s8 Decreto de designacion a José Ignacio Gutiérrez como gobernador y de Manuel Escandén
como vicegobernador, San Cristobal, 17 de agosto de 1830, AGN, Gobernacidn, s/s, caja 134,

expediente 23; Modificacién a la Constitucion politica para que militares sin residencia de cinco
aos y empleados federales pudieran ser electos gobernadores.
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de las autoridades del estado, y de los miembros para la Camara [de repre-
sentantes estatal]». La noticia de tal imputacién provocd una reaccién in-
mediata en la opinién publica en el estado, y se rebatio en el boletin Aviso
al pueblo.®® El autor refutd, en primer lugar, que semejante acusacion pudie-
ra hacerse directamente al gobernador del estado en turno. El juicio debia
dirigirse, en todo caso, a su antecesor, Rafael Coello, quien habia dictado las
respectivas «providencias todas que pudieran fundar la supuesta infracciéon
de los articulos». Quiza también podia acusarse al exgobernador José Diego
Lara, dado que él habia publicado y circulado el decreto general del 14 de
enero de 1830, que «declar¢ justo y mandé ejecutar el Plan de Jalapa».
Ahora bien, se acusaba al gobierno del estado de haber cometido in-
fraccién a los articulos 158 de la Ley Fundamental Federal y el 28 de la
Constitucion del estado. Segiin el primero de estos articulos, «el poder Le-
gislativo de cada estado, residira en una legislatura compuesta del nimero
de individuos que determinaria sus constituciones populares, electos po-
pularmente, y amovibles en el tiempo y modo que ellas dispongan». El 28
constitucional, por su parte, estipulaba que «las elecciones se renovaran el
afo proximo a la renovacion del congreso. El primer domingo de agosto se
haran las primarias, el primer domingo de septiembre las secundarias; y en
igual dia de octubre, las de los diputados propietarios y suplentes del Con-
greso General, y consecutivamente los del estado». Como hemos visto, las
leyes reglamentarias de 1825 y 1826 confirman este articulo. Entonces —pro-
sigue el escritor del boletin— «la supuesta infracciéon» de los articulos habia
consistido en haberse cambiado los periodos para la elecciéon de las autori-
dades del estado y las fechas en que debian celebrarse las juntas primarias
y secundarias para la eleccion del Congreso local. Pero, ;como pretendia
Aguilera que se cumpliera el Plan de Jalapa sin alterar esas fechas? El Plan
habia sido validado por el Congreso Federal y habia que darle el debido

9 Acusacion por parte del Gran Jurado de la Camara de diputados contra el gobernador
José Ignacio Gutiérrez, México, 8 de diciembre de 1830, en AGN, Justicia, vol. 54, exp. 3.

¢ Aviso al pueblo. Sobre la mocién hecha en la Camara de diputados del Congreso General
por el Sr. Aguilera, representante de las Chiapas, relativa a la infraccién que supone haberse
cometido de dos articulos constitucionales por el gobernador del estado José Diego Lara, San
Cristdbal, 14 de noviembre de 1830, en BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 11.



110
Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

cumplimiento. El articulo 4° estipulaba la necesidad de destituir a aquellos
funcionarios «contra quienes se ha explicado la opinién general» como ma-
sones o0 yorkinos.*

Todos los pueblos de Chiapas se habian manifestado a favor de «la re-
novacién de sus primeras autoridades, y los mismos individuos, contra
quienes se pronunciaba la opinién tuvieron la prudencia de dejar sus pues-
tos». Dada la decision de la Diputaciéon Permanente de que se disolviera, y
la falta del consejo consultivo, la resolucién del asunto habia quedado en
manos del poder Ejecutivo. De ahi que Rafael Coello «se viera obligado» a
convocar a la reunion celebrada el 28 de mayo, que recomendoé al gobierno
«las medidas que exigia el bien del estado», dictamen que «no fue en reali-
dad otra cosa que la expresion del voto publico».®* La urgencia de elegir a
los miembros del poder Legislativo para entonces votar al resto de las au-
toridades obligd a abreviar los periodos electorales. Por ende, si esto habia
sido «un desvio de las leyes fundamentales y reglamentarias, de que que-
da hecho mérito, fue un desvio absolutamente necesario y fue también con
consecucion del plan de Jalapa y del decreto que lo convirtié en ley general
de la republica».®® De esto estaba informado el gobierno federal, que habia
legitimado a la nueva Legislatura. Y «si la legislatura es legitima, los actos
que la produjeron no pueden ser ilegales; y si no lo son, menos pueden
considerarse infringidos los articulos de la Constitucién federal, y del esta-
do, que fijan los periodos de las elecciones para los casos, épocas y circuns-
tancias ordinarias, y no para eventos raros, que la ley no pudo prever».

En el recién fundado estado de Chiapas, el poder Legislativo constituyo6
una corporacion de gran relevancia; era el érgano encargado de elegir a las
personas que ostentarian los puestos mas relevantes en los poderes Ejecuti-
vo y Judicial. ;En qué estribaba dicha relevancia? A diferencia de los otros
dos poderes estatales, el Legislativo era el inico electo de manera popular,
por lo que albergaba la soberania estatal. La tinica corporacién que —como

el Congreso— se votaba popularmente era el ayuntamiento. Estos hechos

o {dem.
% Idem.

% Idem.
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Gréafica 2.8. Individuos que participaron en la representacion en contra del Congreso del
10 de abril, en la Junta del 28 de mayo de 1830 y que posteriormente fueron electos diputa-
dos para la v Legislatura jalapista y miembros del ayuntamiento de la capital. Elaborada por
Amanda Ursula Torres a partir de «Documentos a que se refiere el acta de la junta general»,
en Para-rayo, 142, 19 de junio de 1830 y «Contestacién a un manifiesto del actual Congreso
del estado de Chiapas», en Para-rayo, 133, 17 de abril de 1830.
son esenciales para entender tanto el conflicto que surge a partir del pro-
nunciamiento del Plan de Jalapa en 1830, como su resolucion.

Al principio, el pronunciamiento buscaba expulsar del gobierno a los
hombres «calificados por la opinién» de masones o yorkinos. Aunque,
como vimos antes, eran solo cuatro a los que se buscaba sacar del juego
politico. Esto cambi6 cuando la Legislatura estatal nombré a uno de ellos,
Joaquin Miguel Gutiérrez, gobernador del estado, a pesar de los rumores y
amenazas veladas que se habian difundido en la prensa semanas antes de
la eleccién. La atencién de la «opinién publica» se volcod en contra del po-
der Legislativo. Las adhesiones al pronunciamiento estuvieron acompaiadas,
asi, a la exigencia de que se disolviera el 6rgano legislativo. Todos los ayun-
tamientos que apoyaron el Plan jalapista demandaron la renuncia de los
miembros del Congreso. ;Con qué argumentos? Los diputados habian acce-
dido al puesto mediante el fraude, el uso de la fuerza y un sistema «maquia-
vélico» para obtener los votos. De ese modo, un conflicto politico entre fac-

ciones se convirtié en una disputa por la legitimidad electoral. La validacién
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de las credenciales de los diputados, asi como la de las elecciones generales,
estaba cuidadosamente reglamentada. El Congreso saliente se habia encar-
gado de evaluar y legitimar al entrante, y la Legislatura lo habia ratificado.
;Cémo descalificar lo que se habia calificado de legal? La reglamentacion
electoral dejaba a los inconformes poco radio de accién; la unica forma de
hacerlo era mediante la adhesion al pronunciamiento, que estaba legitimado
por el apoyo de los ayuntamientos, representantes directos del pueblo y mo-
nopolizadores de la soberania popular.5

Como atinadamente sefiala Marcello Carmagnani, la tension entre auto-
ridades estatales y ayuntamientos desembocé en que estas aceptaran que su
esfera de poder residia en la capacidad de «interpretar los intereses de todos
los ayuntamientos gracias a la divisién constitucional del poder regional y al
sistema electoral».® El pronunciamiento de las tropas militares y de un gru-
po de politicos locales a favor del Plan de Jalapa estuvo respaldado por la
inconformidad de las municipalidades, que denunciaron la ilegitimidad del
poder Legislativo estatal. La eleccién fraudulenta de sus miembros agraviaba
la soberania de los pueblos. Asi, el pronunciamiento suprimi6 la validez de
los procedimientos electorales, instituidos constitucionalmente, y el Congre-
so fue disuelto. La Junta que decidié dicha resolucién convocd a nuevos co-
micios para el 6rgano legislativo.

Como se comento antes, el expediente que José Diego Lara cre6 para
anular la elecciéon del Congreso formé parte de un plan ideado por Lucas
Alaman para sacar de la escena a sus contrincantes politicos. Aun cuando el
expediente de nulidad se habia ideado desde la federacion, el procedimiento
no habria sido posible sin el apoyo de los <hombres de bien» chiapanecos y
la participacion de los ayuntamientos locales. Un sector de la elite politica
chiapaneca aproveché la proclamacién del Plan de Jalapa a nivel nacional
para cambiar las circunstancias locales. De acuerdo con un sector del clan
politico, la Unica manera de que el nuevo gobierno tuviera legitimidad era
respetando el procedimiento decretado en la Constitucion estatal. Dicha le-

gitimidad, como se ley6 lineas arriba, se cuestionaria poco después.

 Annino, «Pueblos», 2003, p. 411.

¢ Carmagnani, «Federalismo», 1993, p. 137.
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El defensor del gobierno jalapista argumenté que el gobierno federal
habia avalado el Plan de Jalapa —de hecho, lo habia decretado como ley—.
La disolucion del Congreso respondia al cumplimiento del articulo 4° del
Plan y a la resolucion de la Junta, representativa de la «opinién publica».
La eleccién del poder Legislativo estatal realizada en fechas distintas de las
estipuladas en la ley se debié a una situaciéon extraordinaria, y en tales co-
yunturas la ley podia «desviarse». Pero tras la caida del gobierno jalapista en
1832, la comisién de puntos constitucionales dictamind que el Congreso de-
rivado del plan era ilegal porque se habian violado varias leyes constitucio-
nales. Para dicha comision, el contexto no justificaba el «desvio» de la ley, la
cual debia cumplirse a cabalidad.

La pregunta que surge, entonces, es: ;para los hombres del siglo x1x las
leyes podian virar dependiendo de las circunstancias o no? Will Fowler afir-
ma que el pronunciamiento fue una solucién politica en el contexto de la
fundacion del Estado, «que radicaba en el espacio de incertidumbre preva-
leciente entre el fin de la autoridad del antiguo régimen colonial y el prin-
cipio de un nuevo sistema constitucional que estaba por consolidarse».% El
pronunciamiento habia sido «una practica versatil, dindmica y fluida de in-
fluir en la politica local y nacional [...]: un medio de facto legitimo aunque
ilegal de inducir cambios y reformas en las politicas de gobierno fuera del
estado».” El Plan era un método legitimo de hacer politica, un medio de
negociacion. Y fue la herramienta de la que se sirvieron los oponentes a la
logia yorkina para sacarla de una vez por todas del juego politico en el Es-
tado. La promulgacion del Plan en el estado y la disolucién del Congreso
estatal no constituyeron, por consiguiente, un «golpe de Estado», como lo
ha descrito la historiografia chiapaneca, sino una forma mas de hacer politi-
ca en el siglo xIx.

Los jalapistas mantuvieron el poder hasta agosto de 1832, afio en que se
promulgé el Plan de Veracruz, y Joaquin Miguel Gutiérrez ascendié nueva-
mente al gobierno. A este episodio de la historia chiapaneca esta dedicado

el siguiente capitulo.

¢ Fowler, «Pronunciamiento», 2009, p. 10.
1bid., p. 12.



Capitulo III. El Plan de Veracruz
en Chiapas, 1832

Tras el triunfo del Plan de Jalapa y la entrada del general Anastasio Bus-
tamante a la Ciudad de México el 31 de diciembre de 1829, este se im-
puso como jefe del poder Ejecutivo nacional y obligé al Congreso General
a sancionar el Plan, con lo que el 14 de enero de 1830 consiguid su legaliza-
cién oficial, y sus articulos obtuvieron la condicién de leyes.’

Sirviéndose de maniobras legales, del uso de la fuerza y del exilio de
los oponentes al régimen, la administracién de Bustamante establecié su do-
minio en el gobierno federal. Y puesto que el articulo 4° del Plan establecia
que todo funcionario sefialado por la opinién publica debia retirarse de su
cargo, el gobierno pudo despedir a cualquiera, siempre y cuando un grupo
de personas lo exigiera.* Los oponentes al régimen de Bustamante lo acusa-
ban de querer terminar con el sistema de gobierno federal para imponer un
gobierno centralista. Decfan que habia implantado un régimen autoritario,
oligarquico y centralizado que buscaba reinstaurar la monarquia en el terri-
torio mexicano.?

Lo cierto es que el mayor problema que enfrent6 su gestiéon fue demos-
trar legitimidad, por haber llegado al poder mediante un levantamiento.
Aun cuando su objetivo fuera restaurar el orden constitucional mediante el
derecho de insurreccion, tal mecanismo suscité problemas constitucionales

en su administracion. De cualquier manera, Bustamante habia llegado al

* Andrews, Entre, 2008, pp- 142.
21bid., pp. 147-148.
31bid., pp. 149-152.

[115]



116
Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

poder igual que Vicente Guerrero: por un pronunciamiento y una rebelion,
apelando a «la voluntad general» y a «la opinién de los pueblos».*

Asi, el gobierno proveniente del Plan de Jalapa traté de construir su le-
gitimidad con los siguientes razonamientos:

México se hundi6 en el caos durante la década de 1820 a causa de las luchas en-
tre facciones politicas en el seno del gobierno. Hacia 1829, una faccién integrada
de gente mal preparada y poco apta para gobernar se impuso en el poder Ejecu-
tivo, desde donde persiguid sus intereses particulares; como resultado llevaron a
la reptblica a la ruina. El Plan de Jalapa marcé el momento en que toda la gente
decente, los «<hombres de bien», se unieron para olvidar sus diferencias politicas
anteriores y establecer un gobierno que representaba la voluntad general y no la

de una faccion.’

La situacion de Anastasio Bustamante se agravo cuando autorizé la eje-
cucion de Vicente Guerrero, el 14 de febrero de 1831. La sentencia de este
oficial de alto rango y expresidente de México constituy6 una accion sin pa-
ralelo desde el fusilamiento de Agustin I, y provocd que los liberales mo-
derados que lo habian apoyado condenaran su gobierno.® Uno de los agra-
viados por la muerte de Guerrero fue Antonio Lopez de Santa Anna, quien
tenia con él un estrecho lazo de parentesco. Era sabido que este tltimo no
simpatizaba con la faccién en el poder, pues cuando se proclamé el Plan de
Jalapa, el 4 de diciembre de 1829, apoyd abiertamente a Guerrero. La ejecu-
cion de su compadre agudizo su animadversion por el presidente en turno.”

El 2 de enero de 1832, el coronel Pedro Landero y altos oficiales de la
guarnicion de Veracruz exigieron la renovacion del gabinete de Bustamante,
formado por centralistas responsables de crimenes contra los derechos ci-
viles, que atacaban al sistema de gobierno federal. Los sublevados ofrecie-
ron el liderazgo del levantamiento a Antonio Lépez de Santa Anna, quien

+Ibid., p. 138.
sIbid., p. 140.
¢ Fowler, Santa Anna, 2010, p. 187.
71bid., p. 188.

117

El Plan de Veracruz en Chiapas, 1832

lo encabezé al dia siguiente.® Santa Anna se ofrecié al principio como me-
diador en la correspondencia que comenzo a sostener con el vicepresidente.
En una carta del 4 de enero, le comunicé al Ejecutivo federal sus deseos de
evitar la violencia, por lo que solicitaba la renovacion del gabinete. Los cam-
bios que propuso fueron los siguientes: a Sebastian Camacho como ministro
de Relaciones, a Melchor Muzquiz como ministro de Guerra, a Francisco
Garcia como ministro de Hacienda y a Valentin Gémez Farias como mi-
nistro de Justicia y Asuntos Eclesiasticos.® Ocho dias después, Bustamante le
contestd que estaba dispuesto a nombrar a Camacho como ministro de Re-
laciones, dada la animadversiéon que habia en contra de Alamén, pero que
no admitirfa otro cambio.®

A la protesta veracruzana se sumo el manifiesto de la guarnicién de Ja-
lisco del 18 de enero, asi como peticiones de las Legislaturas de Zacatecas y
Tamaulipas ante el Congreso General. Todas estas voces solicitaron la diso-
lucién del gabinete presidencial.* La Camara de Diputados y la de Senado-
res pidieron a Bustamante que no cediera ante las presiones. En atencién a
su respaldo, el Ejecutivo se neg6 a operar los cambios en el gabinete y abri6
negociaciones con los rebeldes a través de enviados especiales.”? Las noticias
del centro llegaron con prontitud al sur del pais. En Chiapas, la respuesta
fue inmediata: el 27 de enero, el gobernador, José Ignacio Gutiérrez, pu-
blicé un manifiesto dirigido a la poblacion en el que informaba que Santa
Anna se habia sublevado al frente de la guarnicién militar de Veracruz con
el pretexto de requerir la «remocién del ministerio». El plan de Santa Anna
—denunciaba— presentado por medios ilegales y con las armas en mano,
«encierra otras miras, combinadas acaso con extranjeros, rivales ocultos de
la republica: y que [...] pretende envolver a esta en las ruinas de una revo-
lucién desastrosa». Por ello, convocaba a los chiapanecos compatriotas a no
oir «las malignas sugestiones de los partidarios de la anarquia, que quieren

medrar a costa de la miseria publica»; delegaba a las autoridades del estado

8 Fowler, Santa Anna, 2010, p. 188; Samporano, «Alianza», 1981, p. 360.

o Fowler, Santa Anna, 2010, pp. 189-190; Samporano, «Alianza», 1981, p. 361.
'° Samporano, «Alianza», 1981, pp. 361-362.

"Ibid., p. 362.

2 Andrews, Entre, 2008, p. 207.
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Grafica 3.1. Individuos que participaron en la junta del dia 5 de febrero de 1832. Elabo-
rada por Amanda Ursula Torres a partir de Decretos de 1832 y Postura de la comandancia
general al Plan de Veracruz, 1832, AGN, Gobernacion, s.s., caja 336, exp. 14.

la conservacion del orden, y llamaba a los pueblos a rechazar a quienes in-
tentaran turbar la tranquilidad, ya que en ella consistia su bienestar.”

El gobernador, quien fungia también como comandante general de la
guarnicion militar en el estado, emitié un dia después un oficio, dirigido a
los cuerpos militares, en el cual se les recordaba la «observancia» de la or-
den suprema que arreglaba el uso del derecho de peticién de los individuos
del ejército. En ella estaba terminantemente prohibido hacer uso de dicho
derecho en «voz del cuerpo», cuando este tuviera como objeto «contrariar o
retrasar» los servicios militares. Se aclaraba que para asuntos de indole po-
litica, los milicianos podian ejercer este derecho, al igual que el resto de los
ciudadanos, «por su propia persona e individualmente, y de ninguna mane-
ra en clase y forma de cuerpo». Pasar por alto dicha reglamentacién podia

causar la suspension del empleo y el encierro hasta por cuatro aos.* Lo

13 Decretos de 1832 y postura de la Comandancia General al Plan de Veracruz, aio 1832,
AGN, Gobernacidn, s.s., caja 336, exp. 14.

4 [dem.

Grafica 3.2. Pronunciamiento en contra del Plan de Veracruz en Chiapas, 1832. Elaborada
por Amanda Ursula Torres a partir de Decretos de 1832 y postura de la comandancia ge-
neral al Plan de Veracruz, 1832, AGN, Gobernacion, s.s., caja 336, exp. 14; A los excelentes
sefiores diputados secretarios de la camara de representantes. Postura de la Legislatura lo-
cal acerca del pronunciamiento del Plan de Veracruz, 1832, AN, Gobernacion, s.s., caja 336,
exp. 25.

que Gutiérrez buscaba con el oficio era sujetar al orden, dentro de lo po-
sible, a los cuerpos milicianos. El 31 de enero envié una representacion al
Congreso General de la republica, en la cual felicitaba a las «augustas cama-
ras, por la victoria que se prepara a la causa de la ley y de la justicia: por la
general adhesion de los pueblos a la misma causa; y por el decoro y firmeza
con que la sostiene el Supremo poder Ejecutivo de la unién». Manifestaba
que el gobierno estatal confiaba en el éxito de la nueva lucha, y ofrecia los
recursos del estado para sostener los derechos y los intereses de la patria.

El 5 de febrero, Gutiérrez reunié a los jefes y oficiales de los cuerpos
militares de Chiapas en su capital para informarles de lo ocurrido en Ve-
racruz, comunicarles la postura de las autoridades generales al respecto y
explicarles —sirviéndose de los periddicos capitalinos y de documentos ofi-
ciales— como se encontraba la republica. Llamé a sus compaiieros de armas
a «renovar nuestras protestas de sostener al gobierno: de sostener en él la

dignidad de la nacién y la santidad de las leyes: de ponernos siempre de

[119]
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parte de la autoridad, contra los perturbadores del orden». Era indispensa-
ble hacer publica la postura de la corporacion, para que las facciones con-
trarias perdieran toda esperanza de «alterar la tranquilidad del estado». Los
asistentes a dicha reunién firmaron un acta en la que protestaron sostener
«la Constitucion y las leyes: la autoridad suprema del Congreso, del poder
Ejecutivo de la Unidén: y los derechos e intereses de la republica». Juraron
no sumarse a planes o pronunciamientos que alteraran el orden, mantener
la paz en el estado y hacer un llamado a las autoridades de entidades limi-
trofes —Tabasco, Oaxaca y Yucatin— para unirse en caso de una subleva-
cion (véase grafica 3.1). Ese mismo dia, el gobernador envié un comunicado
a las comandancias generales de los estados antes citados.*®

En otras latitudes la situacién se tornaba un tanto complicada. En fe-
brero, Anastasio Bustamante envi6 tropas a Veracruz, bajo el mando de José
Maria Calderdn, para atacar a los sublevados. El acoso a los rebeldes rin-
di6 frutos el 3 de marzo, cuando las tropas de Calderdn derrotaron a Santa
Anna en Tolomé. Esta victoria no resté peso al régimen, pues una sema-
na después el comandante Esteban Moctezuma y su guarniciéon militar se
sumaron a la revuelta, tomaron el puerto de Tampico y publicaron el Plan
de Lerma, en el cual declaraban a Manuel Gémez Pedraza presidente legi-
timo. Con este evento, el gobierno perdi6 las dos aduanas mas importantes
del Pacifico y se minaron los recursos de la administracion publica. Por ello,
el 17 de mayo los ministros del gabinete de Bustamante renunciaron a sus
cargos."”

En Chiapas, esta situacién dio lugar a que los miembros de la Legis-
latura local respaldaran los esfuerzos del chihuahuense Gutiérrez. El dia 22
del mismo mes, enviaron una representacion al Congreso General en que
manifestaban ver con dolor que «las autoridades de tres estados [Veracruz,
Zacatecas y Tamaulipas], en vez de dar ejemplos de patriotismo en adhe-
sion a las leyes, y de respeto a la autoridad nacional, son las primeras en
romper los vinculos de la unidad y en asentar las varas de una desastrosa

5 Decretos de 1832 y postura de la Comandancia General al Plan de Veracruz, aio 1832,
AGN, Gobernacidn, s.s., caja 336, exp. 14.

16 [dem.

7 Andrews, Entre, 2008, pp. 208-209.

121

El Plan de Veracruz en Chiapas, 1832

anarquia».’® El Congreso chiapaneco no encontrd causa alguna por la que se
pudiera solicitar el cambio de gabinete, pues consideraba que sus miembros
habian «promovido y procurado con ardor» la prosperidad de la patria. Ar-
gumentaba, asimismo, que en caso de tener sustento las demandas, las leyes
proveian medidas para juzgar, destituir y castigar a los culpables. Por ello
no se justificaba «emprender y sostener guerra civil, disolver la republica y
exponerla, no solo a perder su libertad, sino su independencia». Cuestiono,
en suma, la posibilidad de que el llamado «derecho de insurreccion» pu-
diera llegar a tener lugar en un régimen republicano.” Una vez expuesta su
postura, los miembros de la Legislatura solicitaban al Congreso General que
otorgara al presidente facultades extraordinarias: «obliguesele a usar con ri-
gor y energia del poder extraordinario que se le confie; y hagase efectiva la
responsabilidad, si por un exceso de moderacion y de dulzura deja perder a
la repuablica».>®

Pero el Ejecutivo nacional no aplicé del todo la mano dura que pedia
el Congreso chiapaneco. Bustamante, de quien se pensaba tendria que de-
clinar, nunca dejé de negociar con Santa Anna: su causa no habia llegado
mas alla de los puertos de Veracruz y Tampico, ni tenfa excusa para rebe-
larse, pues los ministros ya habian presentado su renuncia.* La situacién
era insostenible, por lo que el 5 de julio Santa Anna se vio obligado a re-
conocer a Manuel Gémez Pedraza como jefe del Ejecutivo. Cinco dias des-
pués, el Congreso de Zacatecas hizo publica la misma posicion, al llamar a
Gomez Pedraza a asumir sus obligaciones. La rebelién fue ganando terreno;
el Estado de México, Durango, San Luis Potosi, Nuevo Leén y Yucatdn se
adhirieron al movimiento.> A pesar de las medidas adoptadas por José Ig-
nacio Gutiérrez para evitar la adhesion de Chiapas al Plan de Veracruz, a

mediados de julio tuvo noticias de que en el partido de Tonala, «amos y

® A los excelentisimos sefores diputados, secretarios de la Camara de Representantes.
Postura de la Legislatura local acerca del pronunciamiento del Plan de Veracruz, afo 1832, AGN,
Gobernacion, s.s., caja 336, exp. 25.

9 Idem.

20 fdem.

2 Andrews, Entre, 2008, p. 210; Samporano, «Alianza», 1981, p. 364.

22 Samporano, «Alianza», 1981, p. 363.
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sirvientes» de la hacienda de La Calera, gritaban «viva Santa Anna», con lo
que pudo entrever que la sublevacion ya tenia seguidores en la provincia.”
Por otro lado, la dificil situacion del pais obligd a Bustamante a soli-
citar permiso al Congreso General para encabezar las milicias que saldrian
a combatir a los sublevados en Zacatecas y San Luis Potosi. El permiso le
fue concedido y la Camara nombré al general Melchor Muzquiz como pre-

sidente interino.>*

El Plan de Veracruz en Chiapas

La suerte de los «<hombres de bien» y del gobierno jalapista en Chiapas lle-
g6 a su fin el 14 de agosto de 1832, a las 12 de la noche, cuando se reunie-
ron en San Cristobal varios oficiales de los batallones del sur, de Chiapas y
del 7° regimiento permanente, bajo el mando del capitan Juan José Cabrera,
que se adhirieron al pronunciamiento de Antonio Lépez de Santa Anna y
se declararon bajo sus 6rdenes.” Los militares chiapanecos se propusieron:
1) informar de inmediato a las autoridades estatales de su adhesion al plan;
2) comunicar al gobernador en turno, José Ignacio Gutiérrez, «la voluntad
de esta guarnicion [...], en virtud de estar sefialado por la opinién publica;
[y que] se le arrestar[ia]decorosamente hasta la resolucion del general Anto-
nio Lopez Santa Anna»; 3) «conservar a todo trance las vidas y propiedades
de los ciudadanos y [la] tranquilidad publica que les estd encomendada», y
4) dar a conocer el acta a Gregorio Ortega, comandante del 7° regimiento

permanente, para que encabezara el pronunciamiento. ¢

» Tranquilidad publica. El gobernador del estado de Chiapas comunicando las voces
sediciosas producidas por los amos y sirvientes de la hacienda de La Calera en Tonald, AGN,
Gobernacion, s.s., caja 338, exp. 5.

24 Andrews, Entre, 2008, p. 211.

 Boletin Avisos al Pueblo, t. 3, 73. Le informa sobre el pronunciamiento de la guarnicién
militar residente en San Cristobal, por el plan del general don Antonio Lépez de Santa Anna.
Inserta Acta y contestacion, San Cristobal, 17 de agosto de 1832, BMOB, Archivo Histdrico de
Chiapeas, t. 1v; doc. 49.

6 dem.
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Al siguiente dia, los vecinos, las autoridades, el entonces vicegobernador
Manuel Escandén y Gregorio Ortega se reunieron con las milicias levantis-
cas. En dicha reunién se leyo el acta de adhesion al pronunciamiento, en la
cual se solicitaba a Ortega que encabezara el movimiento. Este se neg6, pues
habia resuelto «retirarse a otro estado, o a la capital de México, hasta que el
gobierno resuelva lo que mds convenga al bien de la nacién». Los asistentes
a la reunién le insistieron en que debia ejercer la comandancia general por
una cuestion de «conveniencia publica, porque de no hacerlo asi los males
serfan incalculables y dolorosos» para José Ignacio Gutiérrez. Ortega termi-
nd por aceptar el mando de las armas en el estado y Escandén consintié en
tomar las riendas del poder Ejecutivo. ¥ Mientras tanto, José Ignacio Gutié-
rrez era encarcelado.”®

Dos dias después de lo acontecido, Manuel Escandén inform¢é al go-
bierno central de la situacién del estado, del pronunciamiento de sus cuer-
pos militares, del encarcelamiento de José Ignacio Gutiérrez y de la presion
por la que habia tomado las riendas del gobierno. Y de que la «revolucion»
habia sido incitada por un comisionado de Tabasco, Vicente Pizarro, quien
habia ofrecido la ayuda militar de su estado a los ayuntamientos que quisie-
ran pronunciarse.”

El poder Ejecutivo nacional no habia podido «menos que ver con el
mayor sentimiento, que un estado que se conservaba adicto al orden nacio-
nal sin dar oidas a las sugestiones de las facciones haya podido por ultimas
verse [envuelto] en los planes revolucionarios reagravando los males que
hoy sufre la reptblica». El presidente interino, Melchor Muzquiz, ordené a
Escandén que procurara «por cuantos medios le sugiere su celo y patriotis-

mo» restablecer el orden constitucional y frustrar «las malignas intenciones

* Pronunciamiento por Santa Anna y algunos agregados, 1832, AHDSCLC, carpeta 4517, exp. 21.

2 José Ignacio Gutiérrez fue liberado el 18 de agosto de 1832 y escoltado a la capital de la
republica por la via de Tabasco. Véase Tranquilidad publica. Pronunciamiento del estado de
Chiapas por el Plan de Santa Anna, 1832, AGN, Gobernacion, s.s., caja 340, exp. 6.

*» Tranquilidad publica. Pronunciamiento del estado de Chiapas por el plan de Santa Anna,
ano 1832, Gobernacion, s.s., caja 340, exp. 6; Carta de Joaquin Miguel Gutiérrez a Clemente
Castillejos en la que informa que el ayuntamiento le escribié al comandante general solicitan-
dole 200 fusiles, 100 carabinas y 100 sables, y le pide venda su sotana para conseguir mds ar-
mas. Gutiérrez menciona el triunfo de los liberales de Tabasco, y que Santa Anna y Moctezuma
estan triunfando en el pais, Tuxtla, 19 de agosto de 1832, AHDSCLC, carpeta 3318, exp. 149.
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de los que tratan de envolver en la anarquia» al estado de Chiapas.*® Esto
ya era imposible. El 15 de agosto la municipalidad de Tuxtla llam¢ a cabildo
extraordinario para informar del pronunciamiento de las fuerzas militares
en la capital del estado. Sus integrantes se declararon convencidos de que tal

suceso habia sido «deseado y conforme con el voto publico» de esa ciudad:

considerando las gravisimas circunstancias del peligro en que se halla sumergida
la Patria, siendo el ludibrio de una faccién aristocrata y liberticida: que los cri-
menes politicos que se han perpetrado por las llamadas autoridades superiores,
son escandalosamente notorios: que estas han conculcado hasta los principios
esenciales de nuestro pacto fundamental profanando descaradamente el Santua-
rio de las Leyes: que si la Constitucion federal ha sido hoyada por el usurpador
Bustamante y sus colegas, la particular del estado ha recibido heridas profundas

con las infracciones escandalosas que han hecho sus intrusos gobernantes.?

La ciudad de Tuxtla se sumo, asi, al pronunciamiento del «plan liber-
tador» del general Santa Anna, demandando: el restablecimiento del orden
constitucional de la nacién y «en tal virtud desconoce a todas las autorida-
des intrusas y a las subalternas que hayan emanado de su nombramiento»;
la reinstalacién de la diputacién permanente del Congreso nombrada por el
«dltimo legitimo Congreso» en marzo de 1830, para que otorgara el poder
Ejecutivo a Quirino Dominguez —vicegobernador electo por dicha Legisla-
tura—, llamara a elecciones para el Senado y decretara las leyes necesarias
para que «el estado vuelva a [la] senda constitucional». Llamaba, finalmente,
a los demas ayuntamientos a emitir su opinién sobre la situaciéon que se vi-
via en el estado.

El 17 de agosto, el ayuntamiento de Comitan secundé la iniciativa
tuxtleca. En el discurso inicial de su adhesion al pronunciamiento, los mu-
nicipes manifestaron estar agotados de sufrir «un gobierno militar, intru-

so y desconocido en el pacto social del estado: que para reinar hoyd [sic]

3° Tranquilidad publica. Pronunciamiento del estado de Chiapas por el plan de Santa Anna,
1832, Gobernacidn, s.s., cajas 340, exp. 6.
3 [dem.

* Pronunciamiento por Santa Anna y algunos agregados, 1832, AHDSCLC, carpeta 4517, exp. 21.
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X Ayuntamiento de Chiapa
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Policarpio Chanona < M Ayuntamiento de Pueblo Nuevo Pichucalco
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Albino Mota ¢ Ayuntamiento de Tuxtla X Ayuntamiento de Santa Martha
Ventura Muiiiz & M Ayuntamiento de Santiago
Tomas Palacios & songa M Ayuntamiento de Simojovel
Mariano Romero & Olndividuos XM Ayuntamiento de Socoltenango
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Grafica 3.3. Pueblos de Chiapas que se pronunciaron a favor del Plan de Veracruz, 1832.
Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de Pronunciamiento por Santa Anna y algunos
agregados, AHDSCLC, carpeta 4517, exp. 21.

escandalosamente la constitucion y leyes». Convencidos de que una «fac-
cién liberticida» habia sustituido el orden constitucional, la libertad de im-
prenta habia sido violentada en el estado, los pueblos habian sido subyuga-
dos — pues no habian podido ejercer su soberania en las elecciones— y el
Congreso del estado podia calificarse de «intruso y anticonstitucional», la
corporacién se pronuncié por el Plan de Veracruz.®® Este comprendia, en
su acta, cinco articulos: 1) se comprometian a sostener el «sistema liberal,
representativo popular», de acuerdo con lo estipulado por la Constitucién,
por lo que se llamaba a cumplir la legislacion estatal «hasta en su ultimo
apice»; 2) Comitan se sumarfa al pronunciamiento del general Antonio
Lopez de Santa Anna; 3) se declaraban nulos el Congreso, el gobierno y
demas autoridades locales nombradas por los poderes anteriores, «y que-
dan, por tanto, sujetos a la calificaciéon de los poderes legitimos para su
satisfaccion o reforma»; 4) Quirino Dominguez, «legitimo vicegobernador
electo», se ocuparia del gobierno y restauraria inmediatamente la diputa-

cién permanente de la III Legislatura, y 5) se encargaba el poder Ejecutivo

33 [dem.
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a Mariano José Correa, «Unico propietario legitimo de la Junta Consultiva
de gobierno».*

El 30 de agosto, la capital del estado uniformé «sus votos a las actas»
de Tuxtla y de Comitan. Para esta fecha, el pronunciamiento ya habia teni-
do eco en el estado. Muestra de ello es que desde mediados de mes habian
llegado a la capital 17 actas de pronunciamientos de distintos pueblos del es-
tado,® que se incorporaban al plan de Santa Anna y desconocian la legisla-
tura en turno y a las «autoridades superiores y subalternas emanadas de su
nombramiento».3* Al mismo tiempo, los ayuntamientos solicitaron la «repo-
sicion» de la Legislatura «que existié en 1829 y parte de 1830»; es decir, la III
Legislatura que el Plan de Jalapa habia destituido (véase grafica 3.3). En un
comunicado dirigido a la 1v Legislatura jalapista, Escandén expresaba que si
bien habia logrado controlar hasta el momento a los cuerpos militares para
evitar el derramamiento de sangre, en lo que concernia a la peticiéon de sus-
tituir a las autoridades «casi todos los pueblos van de acuerdo y ellos, se-
gun entiendo, son los de mayor ilustracion, vecindario y riqueza y que con
sus recursos se cuenta para sostener la causa comun; esta guarnicion se ve
hoy en el caso de ya no poder contrariar las quejas». Por lo que urgia a los
miembros del Legislativo a tomar una decisién, pues temia no solo por las
reacciones en la provincia, sino también por la posible invasion de las mili-
cias del estado de Tabasco.”

Con argumentos similares, el 31 de agosto de 1832 el Congreso en turno
anuncié «que después de haberse agotado publica y probadamente todos los
medios de la prudencia y de la concordia, para aquietar los animos, sofo-
car las pasiones y excitar un espiritu de verdadero patriotismo no ha po-
dido alcanzarse un resultado satisfactorio», teniendo en consideracidén «las

3#Idem.

% Entre estos pueblos se hallaban Tonald, Ixtacomitan, San Bartolomé, Socoltenango,
Zapaluta, Chiapa, Acala, Suchiapa, Pueblo Nuevo Pichucalco, San Andrés, Santa Maria
Magdalena, Santa Martha, Santiago y Simojovel. Véase Pronunciamiento por Santa Anna y
algunos agregados, 1832, AHDSCLC, carpeta 4517, exp. 21.

3¢ Decreto que informa y considera el asunto del pronunciamiento del Gral. Santa Anna.
Se resuelve a la disolucién del Congreso, San Cristobal, 31 de agosto de 1832, BMOB, Archivo
Histdrico de Chiapas, t. 1v; doc. 52.

3 Pronunciamiento por Santa Anna y agregados, 1832, AHDSCLC, carpeta 4517, exp. 21
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circunstancias de la republica» y procurando evitar al estado de Chiapas
«los males de la guerra civil», se declaraba disuelto.’® Asi, el 1 de septiembre
la diputacién permanente de la IIT Legislatura convocd a sus integrantes a
sesiones extraordinarias para: elegir al senador del estado para el Congreso
de la Unidn; emitir leyes para «restablecer el orden constitucional y la tran-
quilidad del estado», asi como para el ordenamiento de la hacienda publica;
buscar las herramientas legales «para mantener al estado como parte inte-
grante de la republica mexicana», y ordenar la milicia civica y tomar me-
didas econémicas.® Ese mismo dia, la Legislatura disolvié el poder Judicial
electo y dejo el Ejecutivo a cargo de Mariano José Correa, de manera in-
terina.*® Para resolver la crisis politica en el estado y la forma de proceder
del Congreso ante dicha situacion, los legisladores nombraron una comisiéon
de puntos constitucionales encargada de hacer un analisis minucioso de la
situacion del estado desde 1830, afio en que se promulgé el Plan de Jalapa.
El 14 del mismo mes, la comisiéon present6 su resolucion,* en la que argu-
mentaba que la Legislatura derrocada en marzo de 1830 —reinstalada en ese
momento— se habia visto obligada a renunciar a sus funciones, dadas «las
sordas maquinaciones de una horda de ambiciosos, que consten [sic] con el
cuerpo legislativo, querian mudarlo y convertirlo a su manera para disponer
de los destinos del estado».

Las circunstancias en 1830 orillaron a la III Legislatura a suspender sus
sesiones —«mas por ceder a la necesidad que porque asi fuera la voluntad
de los pueblos»— y a aceptar la renuncia del gobernador electo, Joaquin
Miguel Gutiérrez. El Ejecutivo estatal qued6 acéfalo, pues el gobernador
José Diego Lara dejé el cargo al tiempo que Gutiérrez renuncié a la elec-

cion. De acuerdo con la Constitucion, debia tomar el cargo el miembro mas

3 Decreto que informa y considera el asunto del pronunciamiento del general Santa Anna.
Se resuelve a la disolucion del Congreso, San Cristobal, 31 de agosto de 1832, BMOB, Archivo
Histdrico de Chiapas, t. 1v; doc. 52.

% Pronunciamiento de Santa Anna y agregados, 1832, AHDSCLC, carpeta 4517, exp. 21.

4 Decreto que informa de la apertura de sesiones extraordinarias, San Cristébal, 1 de
septiembre de 1832, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 53.

4 Dictamen de la comisién de puntos constitucionales del H. Congreso del Estado de
Chiapas, de cuya orden se imprime para satisfaccion de los pueblos, San Cristébal, 14 de
septiembre de 1832, BMOB, Archivo Historico de Chiapas, t. I, docs. 57y 58.
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antiguo de la Junta Consultiva, en ese caso, Mariano José Correa, pero lo
hizo Rafael José Coello, segundo suplente de la Junta, lo que también vio-
laba el orden constitucional. Los miembros de la diputacién permanente
nombrada por la III Legislatura decidieron solicitar al Congreso de la Unién
que resolviera la legitimidad o nulidad del propio Congreso —asunto que
nunca se resolvid «por varias circunstancias»—. Al mismo tiempo, el gober-
nador interino Rafael José Coello convocé a una junta que llamé «general»,
a la que asistieron algunos empleados y ciudadanos, el comandante José
Ignacio Gutiérrez y una comisién del ayuntamiento de la capital. Entre las
propuestas que discutieron estaba la declaratoria de nulidad del Congreso
estatal. Si bien en esta junta no se declard tal nulidad, se resolvié convocar a
elecciones para erigir uno nuevo, y se fijaron en junio y julio los dias perio-
dicos para las elecciones.

De acuerdo con la comisién, tales hechos infringfan varios articulos: el
51 de la Constitucion estatal, que no facultaba al gobernador para resolver
estos casos; el 28, que designaba el calendario de las elecciones del Congre-
so; el 32, que indicaba el 20 de enero como fecha para presentar las cre-
denciales de los diputados, y el 1 de febrero para prestar juramento; el 34,
que designaba los tiempos de las sesiones ordinarias y extraordinarias, y el
36, que concedia a la diputacion permanente la facultad de convocar a un
congreso extraordinario. Con estas infracciones se habia erigido el congre-
so ilegitimo (jalapista). Para colmo, se habia nombrado gobernador del es-
tado a José Ignacio Gutiérrez, violando el articulo 50 de la Constitucion y la
Ley federal, que prohibia a los empleados militares de la federacion ostentar
puestos estatales. Cabe resaltar que en el dictamen se hace referencia a un
expediente que se inicié en la Camara de Diputados general para declarar la
nulidad de la 1v Legislatura jalapista, por haberse constituido violando nu-
merosos articulos de la Constitucion estatal. El expediente responsabilizaba
de dicho acto al gobernador en turno, José Ignacio Gutiérrez, quien habia
descargado habilmente la responsabilidad del acto en Rafael José Coello.
Desde el punto de vista de los miembros de la comision, la dudosa legiti-
midad del Congreso jalapista y el que hubiera un juicio de nulidad en cur-
so habia permitido a José Ignacio Gutiérrez controlar el Congreso y a sus

miembros, valiéndose «del temor de la nulidad para tenerlos siempre mads
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obedientes». Con lo que se recalcaba la incapacidad de sus miembros y su
falta de autonomia con respecto a los deseos del gobernador en turno.

La comision hacia referencia a dicho expediente creado en las camaras
generales para «que se vea que [la ilegitimidad de la 1v Legislatura jalapista]
no es una invencién de dentro del estado, formado en medio de la revo-
lucién, sino del cuerpo soberano de la republica en tiempos de quietud, y
sin més influencia que la de la razén». La comision resolvié entonces que
lo decretado y acordado por el Congreso jalapista era nulo, y que —dada
su ilegitimidad como cuerpo de gobierno— se llamaria a tomar posesion
del Ejecutivo al gobernador electo el 1 de marzo de 1830, Joaquin Miguel
Gutiérrez. Al dia siguiente se nombraria a los miembros del poder Judicial
y el 18 de septiembre a los de la Junta consultiva. Los poderes Ejecutivo y
Judicial no fueron los tnicos electos ese afio. En octubre se votd por los re-
presentantes de la que seria la 1v Legislatura.** Estos comicios se anularon y
repitieron —desconocemos la razéon—. La IV Legislatura, la segunda en ser
electa, se instaurd oficialmente en febrero de 1833. Joaquin Miguel Gutiérrez
tomo posesion del Ejecutivo el 15 de septiembre, fue reelecto el 1 de marzo
de 1834 y permaneceria en el cargo hasta febrero de 1835. Durante su man-
dato tuvo lugar el pronunciamiento del Plan San Cristébal en defensa de la
religién y sostén de los fueros y privilegios, objeto de estudio del siguiente

capitulo.

Desenlace del conflicto a nivel nacional

Las elites politicas chiapanecas buscaron una salida pacifica al conflicto,
producto del Plan de Veracruz, pero en el centro del pais los acontecimien-
tos tuvieron otros tintes. Como habiamos mencionado, Anastasio Busta-
mante solicitd al Legislativo licencia para hacerse cargo del combate militar
a los rebeldes. A mediados de agosto salié de la Ciudad de México rum-

bo al norte con un batallén de 1500 hombres. A un mes de su partida —el

4 Cabe sefalar la diferencia entre la IV Legislatura jalapista, electa en 1830, y la IV
Legislatura, en 1832. Ambas tienen el mismo titulo, pues asf fueron nombradas en su momento.
El adjetivo «jalapista» es lo que las diferencia en este texto.
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18 de septiembre— derrotd a las fuerzas de Moctezuma en El Gallinero, en
las cercanias de San Miguel de Allende, Guanajuato. El enfrentamiento tuvo
grandes costos para los rebeldes: cayeron alrededor de un millar de hom-
bres y otros 600 fueron encarcelados. Tras este triunfo, Bustamante renun-
ci6 al cargo de vicepresidente y avanzd hacia San Luis Potosi, donde se es-
tablecié sin encontrar resistencia.#® Pero el general José Antonio Facio no
pudo contener a las tropas de Santa Anna en Veracruz. El 29 de septiembre
los hombres de Facio sufrieron una derrota aplastante en San Agustin del
Palmar.# Catherine Andrews comenta que la precaria situacion financiera,
consecuencia del control de las aduanas de Tamaulipas y Veracruz por parte
de los rebeldes, impidi6 que la operacion militar de Facio y de Bustamante
fuera del todo exitosa.* En octubre, Santa Anna habia tomado Amozoc y
dias después la ciudad de Puebla, donde reorganizoé sus tropas para empren-
der el asalto al valle de México. A finales del mes ocupd Tlalpan, Tacubaya,
Coyoacan y San Angel.

El caudillo no tomé la ciudad de México porque al enterarse de que
Bustamante estaba en San Juan del Rio, Querétaro, de regreso del norte, de-
cidié encontrarse con él. En esos mismos dias recibié noticias del regreso
de Goémez Pedraza al pais.*® La batalla contra Bustamante tuvo lugar en el
rancho de Las Posadas, el 6 de diciembre, en las afueras de Puebla. Am-
bos bandos tuvieron bajas sensibles y se vieron en la necesidad de retirarse
del campo de batalla sin que ninguno lograra la victoria definitiva, lo que
propicié que Luis Cortdzar, uno de los lugartenientes de Bustamante, se co-
municara con Goémez Pedraza y le sugiriera terminar con la confrontacién
armada. La respuesta fue favorable y, de ese modo, el 11 de diciembre, repre-
sentantes de ambos bandos acordaron un armisticio.+

El 23 de diciembre, Santa Anna, Gémez Pedraza y Bustamante firmaron
en la hacienda de Zavaleta, en Puebla, los Tratados de Zavaleta que pusie-

ron fin a la guerra civil. En estos tratados se reafirmaban las disposiciones

4 Andrews, Entre, 2008, p- 212.
4+ Fowler, Santa Anna, 2010, p. 196.
4 Andrews, Entre, 2008, p. 212.
46 Fowler, Santa Anna, 2010, p. 197.

47 Andrews, Entre, 2008, p. 214.
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del plan de pacificacion, con lo que se concedia amnistia a todos los em-
pleados civiles y militares del gobierno; es decir, se buscaba la reconciliacién
de ambos bandos y anular las causas que habian provocado las confronta-
ciones de los cuatro afios anteriores. En septiembre de 1828 se declaraba le-
gal la eleccion de Manuel Gémez Pedraza como presidente. Su periodo de
gobierno terminaria el 1 de abril de 1833. Para restablecer el orden consti-
tucional y federal se estipulaba convocar a elecciones para las Legislaturas
estatales y de la Camara de Diputados del Congreso Nacional.*® En dichos
comicios se eligio a Antonio Lépez de Santa Anna como presidente de la
republica y a Valentin Gdmez Farias como vicepresidente. Durante el breve
gobierno interino de Gomez Pedraza, la prensa capitalina habia presentado
demandas ante la opinién publica para que se hicieran reformas radicales a
expensas de la Iglesia y el ejército, y terminar asi con sus privilegios y con
la centralizacién del poder. Esta es la razon por la que Santa Anna decidié
permanecer en su hacienda Manga de Clavo y dejar a Gémez Farias a cargo
del gobierno.*

Como se pudo apreciar en las lineas anteriores, la contencién del pro-
nunciamiento del Plan de Veracruz en el estado de Chiapas estuvo intima-
mente ligada al contexto nacional. Mientras Anastasio Bustamante logré fre-
nar la influencia del levantamiento de Santa Anna, José Ignacio Gutiérrez
consiguidé que las autoridades locales y los cuerpos militares se mantuvieran
leales al régimen. La adhesion de Zacatecas y Tamaulipas al grupo de los
inconformes permitié que el descontento penetrara en territorios que se ha-
bian mantenido firmes. Claro estd que este sentimiento no habria permea-
do en la sociedad chiapaneca sin aquellos que se sintieron agraviados por
el gobierno en turno. Tal fue el caso de los miembros de la III Legislatura
y de Joaquin Miguel Gutiérrez. Llama la atencién que no aparecieran como
personas activas en el momento del pronunciamiento, por lo menos has-
ta donde las fuentes nos permiten ver. Quienes también se mantuvieron al
margen fueron los «<hombres de bien». Brillaron por su ausencia los herma-

nos Lara y la familia Coello. Los elementos militares que impulsaron el Plan

4 Samporano, «Alianza», 1981, pp. 367-368; Andrews, Entre, 2008, pp. 214-216; Fowler,
Santa, 2010, pp. 198-199.
4 Samporano, «Alianza», 1981, pp. 371.
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de Jalapa no se manifestaron ni a favor ni en contra del Plan de Veracruz.
;Quiénes actuaron entonces conforme a las circunstancias y tomaron las
decisiones? Los miembros del poder Judicial, el vicegobernador Manuel Es-
candon y, en general, el aparato burocratico estatal. La decision de la Junta
fue sencilla: encarcelar al entonces gobernador José Ignacio Gutiérrez y que
las autoridades estatales asumieran el pronunciamiento. Las elites locales no
titubearon para entregar la cabeza del mandatario chihuahuense. La deci-
sion de destituir a las autoridades fue posterior, cuando los ayuntamientos
lo solicitaron.

Hasta donde las fuentes permiten ver, este movimiento no tuvo un li-
derazgo claro. No estdn disponibles las actas de los ayuntamientos, que se-
rian de gran ayuda para ubicar a las personas que promovieron el pronun-
ciamiento en los distintos municipios. En el siguiente capitulo analizamos el
episodio del Plan de San Cristdbal, cuando los «hombres de bien» vuelven

al juego politico.

Capitulo 1v. El Plan de San Cristobal
en defensa de la religion, sostén de los fueros

y privilegios eclesiastico y militar, 1833

ste capitulo tiene por objeto analizar el Plan de San Cristdbal y el con-

flicto politico y armado encabezado por los «<hombres de bien», que
estalld el 27 de noviembre de 1833 en San Cristobal (sede de los poderes
estatales), en defensa de la religion y sostén de los fueros y privilegios ecle-
sidstico y militar, durante el gobierno de Joaquin Miguel Gutiérrez. Recor-
demos que Gutiérrez ascendié al poder tras la promulgacién del Plan de
Veracruz, y tanto su gobierno como los conflictos que el estado afronté es-
tuvieron intimamente vinculados al contexto politico nacional y a las dife-
rencias entre la Iglesia y el Estado federal con relaciéon a la cuestion del Pa-
tronato. Por ello, antes de abordar el enfrentamiento desencadenado por el
Plan de San Cristobal, describimos el contexto de la Iglesia mexicana en los
aflos anteriores a 1833, para después estudiar el panorama nacional y anali-
zar la sublevacién de los <hombres de bien».

La Iglesia mexicana durante la primera reptublica
Para entender la complejidad de la relacién entre la Iglesia y el Estado
mexicano tras la independencia de Espaiia, es necesario remontarse al afio

1493, cuando el papa Alejandro VI extendi6 la bula Intercaetera que divi-
di6 las tierras americanas, recién descubiertas, entre Portugal y Espana,

[133]
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senalando los territorios que debian evangelizar.' Fue la primera de muchas
bulas que, con el paso de los afios, otorgaron a las monarquias poderes para
ejercer el control de la Iglesia en sus dominios. Los reyes podian nombrar
a las autoridades eclesidsticas, administrar las finanzas de la institucion re-
ligiosa e ignorar las disposiciones papales que cuestionaran su aplicacion.
Dicho conjunto de privilegios detentado por los monarcas se conocié como
Regio Patronato Indiano.”

Este otorgd a los monarcas las siguientes potestades: presentar candi-
datos a los beneficios eclesiasticos; controlar la comunicacién de Roma;
establecer, dividir o cambiar los limites de las didcesis; autorizar o no los
concilios indianos y participar en ellos; supervisar la vida monastica a través
de los obispos; suprimir 6rdenes monasticas en su reino y expulsar a sus
miembros; vigilar los movimientos migratorios de los clérigos; controlar las
construcciones eclesidsticas; cobrar y administrar los diezmos; utilizar el pa-
trimonio eclesiastico para apoyar el crédito estatal; y restringir el fuero ecle-
siastico y la jurisdiccion de los tribunales eclesiasticos.> En 1821, la pregunta
clave era si el recién creado Estado debia ejercer o no este derecho tan am-
plio otorgado por la Santa Sede a la monarquia espafiola. Durante el Primer
Imperio hubo dos posturas. La primera, de la Comisién de Relaciones Exte-
riores de la Junta Provisional Gubernativa, optaba por que el nuevo gobier-
no asumiera el Regio Patronato. Puesto que tal derecho era inherente a la
soberana nacién espanola, al independizarse, México adquiria los derechos
del gobierno espafiol, incluido el Patronato.# La otra postura era la de la
Junta Interdiocesana, celebrada en México en 1822 y conformada por los re-
presentantes de todas las didcesis de la nueva nacién, para quienes, al con-
sumarse la independencia de Espafia, el Patronato habia dejado de existir,
pues este era un privilegio que el Papa habia otorgado a los reyes de Castilla
y Aragoén, y como tal nada tenfa que ver con la soberania mexicana.’

' Staples, Iglesia, 1976, p. 11.

>Idem.

3Cruz, «Relacién», 2013, pp. 120-121.
+Ibid., p. 128.

5 Staples, Iglesia, 1976, p. 38.
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Tras la caida de Iturbide y la fundacién de la Primera Republica Federal
de México, la Constitucion de 1824 establecié la religion catélica, apostolica
y romana como la oficial, y faculté al Congreso General para ejercer el Pa-
tronato. En marzo del mismo afio se nombré una Comisién de Patronato,
la cual decidié incluir para México todos los derechos concedidos a la mo-
narquia espafola. A fin de evitar el envio de un representante a Roma, el
Estado otorgaria poderes a un prelado mexicano para aprobar la ereccion
de nuevas iglesias, la consagraciéon de nuevos obispos, la revision de los li-
mites de los obispados y la distribucién de los beneficios eclesiasticos.” Ese
mismo afio, una segunda comision declar6 la necesidad de que el Estado
mexicano celebrara un concilio nacional o provincial con la Santa Sede, en
el cual solicitara al Papa el reconocimiento del patronato para nombrar nue-
vos obispos y llenar las mitras vacantes. Y a la Santa Sede, que otorgara un
legado a ldtere que fuera el metropolitano de México o el obispo mas anti-
guo, quien tendria autoridad para crear nuevos obispados o determinar su
division, y para consagrar nuevos obispos.®

En febrero de 1825, una iniciativa de la Camara de Diputados® planteaba
la urgente necesidad de dar instrucciones a un representante ante la San-
ta Sede para consagrar obispos y curas, y cuya relacion con el Papa fuera
en cuanto cabeza de la Iglesia y no como soberano temporal. Esta comision
«encargada del dictamen esquivo toda cuestion de la soberania mexicana,
limé cuidadosamente los planteamientos sobre obispos, favoreci6 abierta-
mente una autorizacion papal del patronato».® La propuesta produjo una
fuerte reaccion en el Senado, que rechazé su aprobacion. Pero en febrero de
1826, los senadores formularon una propuesta en la que, mas que manifestar
la intencién de establecer relaciones diplomaticas con Roma, la reconocian
como cabeza de la Iglesia. Sin embargo, declaraba que la republica mexica-
na se obligaba a observar las disposiciones de los concilios correspondientes

a la fe y el dogma y tendria la libertad de rechazar o aceptar los concilios

¢ Cruz, «Relacién», 2013, p. 128.

7 Staples, Iglesia, 1976, pp. 42-43.

# Connaughton, «Republica», 20100, pp. 11-12.
o Staples, Iglesia, 1976, p. 44.

> Connaughton, «Republica», 2010, p. 12.
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sobre la disciplina eclesidstica.” A pesar de que las comisiones del Senado
declararon que el Estado mexicano era catélico, como afirma Brian Conn-

aughton, tenia

una vision altamente politizada de las relaciones de los estados civiles con el pa-
pado, y cuestionaba muchos conceptos y practicas habituales en las relaciones de
la Santa Sede con los soberanos catdlicos. Expresaban su desconfianza de la cu-
ria romana y del poder que ejercia sobre el Papa. Opinaban que el patronato era
inherente a la soberania por los actos histéricamente realizados de fundacién de
templos, manutencion del culto y proteccion legal otorgada a las practicas de la
fe. Repudiaban en general la disciplina contempordnea de la Iglesia y exigian el
retorno a la «primitiva y legitima disciplina» anterior a las usurpaciones romanas

que denunciaban como sucesos del medioevo.”

Desde esta perspectiva, el Papa era la cabeza de la Iglesia, pero «no se-
for», estaba «colocado en su silla no para gobernarla despdticamente sino
para conservarla».® El gobierno nacional extendié una consulta a las did-
cesis del pais en torno a la propuesta de las instrucciones emitidas por el
Senado. El cabildo de Chiapas juzgd que el dictamen era «anticonstitucio-
nal, opuesto a la politica, lleno de equivocaciones y paralogismos».’* La re-

ligién mexicana era y seria perpetuamente la religion catdlica, apostélica y

1 Staples, Iglesia, 1976, pp. 45-46.

2 Connaughton, «Reptblica», 2010, p. 1144.

3 1bid., 2010, p. 1166.

4 Observaciones que hace la iglesia catedral del estado de Chiapas acerca del dictamen y los
articulos de las instrucciones que deben darse al enviado a Roma, que se mandaron imprimir
y circular por el Senado de la Republica Mejicana, en sesion secreta de 2 de marzo de 1826, con
el laudable objeto de que todo ciudadano exponga francamente su sentir, antes de discutirse
esta delicada materia, en la que se interesa nada menos que la inmutable base de nuestra feliz
independencia; la primera piedra del edificio social; su consistencia; su interior tranquilidad y
majestuosa gloria que no seria digna de tan gran nacion si se limitase al estrecho espacio de los
tiempos, ni el pundonor nacional se contentaria con tal medida que no supiese avanzar sobre
los siglos. Y la verdad ;qué otra esfera, que otra duracion es proporcionada, amplia y decorosa
a la virtuosa ambicion y rapidez de nuestra 4guila republicana? Ninguna absolutamente. Por
lo mismo ella contara bendiciones al eterno en medio de sus Iglesias (Salm. 25 v. 12). Asi lo
siente y lo imprime el Mejicano Procurador de los estados, en Coleccién, 1834, 2, pp. 227-228;
Connaughton, «Republica», 2010, p. 1180.
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romana, de acuerdo con el articulo 3° del titulo 1°, lo que jamas se podria
reformar, segun el articulo 171 del titulo 7° de la Constitucién mexicana. De
aqui que los miembros del cabildo se preguntaran: «;en qué consiste ser ca-
tolico romano, si no se tiene la misma disciplina, los mismos ritos y la mis-
ma unién que guardan las iglesias que son y se llaman catolicas?, ;podrd
en el caso [que Dios no permita] llamarse la republica catélica, pero no ro-
mana?» Las iglesias protestantes se jactaban de profesar la religion catdlica,
apostolica. De no reconocerse al Papa como sefior de la Iglesia mexicana,
esta «estarfa como ellas [las protestantes], realmente separadas de la Iglesia
de Roma».” No habia forma de ser parte de la Iglesia catélica si se separaba
de la Santa Sede, pues, «;como habria unién con cabeza que separada de los
hombros nada influye en los miembros?». Era como separar a los estados de
la republica, «que a su vez constituye su unioén».'s

El cabildo afirmaba que los textos que la comisiéon del Senado habia
utilizado para justificar su postura ante la Santa Sede eran de dudosa proce-
dencia y estaban llenos de equivocaciones. Sus aseveraciones eran «expresio-
nes insultantes» e inoportunas, si lo que se buscaba era «inclinar el animo
de Su Santidad a conceder las gracias que se pidan, porque no se debe creer
que todas estas injurias no llegan a su noticia».” Las instrucciones redac-
tadas por el Senado le quitaban a la nacién «la condecoracion honrosa del
Patronato, adoptando la novedad peligrosa contra la actual disciplina, de la
eleccién popular de los obispos y su confirmacién y consagracién por los
metropolitanos, y debilitando y aun destruyendo los enlaces de la reptblica
con la silla de Roma contra lo establecido por la Constitucion».® Este fue
el inicio de un acalorado debate en la opinion publica. Una parte de la elite
politica siguié la linea del cabildo chiapaneco, mientras que otra afirmaba
que la Iglesia era «una verdadera republica universal espiritual y federada»

de la que el Papa era presidente, y los obispos concebian la jurisdicciéon

s Observaciones que hace la Iglesia catedral del estado de Chiapas, acerca del dictamen y
articulos de las instrucciones que deben darse al enviado a Roma [...], en Coleccion, 1834, 2, p.
229.

1 Ibid., p. 231.

71bid., p. 235.

81bid., p. 272.
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necesaria para resolver toda materia en sus didcesis sin necesidad de recu-
rrir a Roma, como los estados soberanos de la repuiblica mexicana. Por ello,
el Papa era visto solamente como una figura de «orden y unién»."

La indefiniciéon del Patronato no era el Gnico problema del pais al res-
pecto. Desde el inicio de la insurgencia no se habian nombrado obispos y
muchos habian fallecido con el paso de los afios, por lo que varias de las
didcesis carecian de cabeza dirigente. De ahi la necesidad urgente de esta-
blecer un canal de comunicacion con la Santa Sede. En 1829 se enviaron fi-
nalmente instrucciones al representante mexicano en el Vaticano, Francisco
Pablo Vézquez, solicitando al Papa el reconocimiento del Patronato de la
nacién mexicana, puesto que tal derecho era inherente a la soberania nacio-
nal.* Desde la perspectiva de Vazquez, en las instrucciones habia «un inde-
bido deseo de que el Congreso mexicano ejerciera una normativa en mate-
rias eclesiasticas y una insistencia principesca en las facultades auténomas
de los obispos por designar»,? condicion que el pontifice jamds aceptaria.

La postura del gobierno mexicano dio un giro cuando Vicente Guerre-
ro decidié poner el acento en el nombramiento de los obispos en México,
dejando de lado el asunto del Patronato. Su administraciéon consult6 a los
cabildos eclesidsticos y «decidié ofrecer a la Santa Sede el nombramiento de
eclesiasticos propuestos por los cabildos y aprobados por las autoridades ci-
viles de los estados».” El gobierno de Guerrero cayé en diciembre de 1829
y el de Bustamante continué el tramite. El 17 de febrero de 1830 propuso la
Ley sobre provision de obispados, que estableci6 la activacion del arreglo del
ejercicio del Patronato para cada obispado vacante.® Los cabildos de cada
didcesis propondrian al gobierno federal varios candidatos para ocupar el
obispado, entre los cuales el gobierno elegiria a uno y lo propondria al Papa
para que este lo nombrara. En marzo de 1830, Guerrero envié las instruccio-
nes a Francisco Pablo Vazquez para que las gestionara en la Santa Sede.* Si

* Connaughton, «Reptblica», 20100, p. 16, p. 17.
2 Connaughton, «Reptblica», 20100, p. 45.

2 Ibid., p. 46.

27Tbid., pp. 48-49.

2 Aprobada el 16 de mayo del mismo afio.

2 Cruz, «Relacién», 2013, p. 129; Connaughton, «Reptblica», 20105, p. 49.
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bien con dicha ley no se arregld el asunto del Patronato, se logré que el papa
Gregorio xvI nombrara a seis obispos, el 28 de febrero de 1831: José de Jesus
Belaunzaran (Linares), Juan Cayetano Gomez de Portugal (Michoacén), José
Miguel Gordoa (Guadalajara), José Antonio de Zubiria (Durango), Francisco
Pablo Vézquez (Puebla) y Luis Garcia Guillén* (Chiapas),?® este ltimo pro-
puesto por el cabildo eclesidstico el 24 de octubre de 1829.

El 28 de febrero de 1831 fue redactada en Roma una carta apostolica
que formaliz6 el nombramiento de Garcia Guillén como obispo de Chiapas.
Tomando en consideracion sus caracteristicas, Gregorio xv1 deleg6 la Iglesia
de Chiapas a Garcia Guillén

puesto que fuiste aceptado por nosotros y por nuestros ya mencionados her-
manos debido a la exigencia de tus méritos conforme al consejo de los ya
mencionados hermanos, y también te delegamos obispo y pastor de ella, enco-
mendandote plenariamente el cuidado, el régimen y la administracion de la ya

mencionada Iglesia de Chiapas, en lo mistico y lo terrenal.”

Y:

lo absolvi6 de cualquier censura o pena eclesidstica, con la autoridad apostoli-
ca de cualquier tipo de excomunion, suspension o interdicto y de otras censuras
eclesidsticas y penas impuestas en cualquier ocasién o por cualquier causa por

el derecho o por algiin hombre, si de alguna forma te encuentras imposibilitado

 Luis Garcia Guillén era maestro en religién y doctor en teologia, hijo de Tomas Garcia e
Isabel Guillén quienes habian sido naturales y vecinos de la ciudad de Comitan, después vecino
de la ciudad de Guatemala, donde su hijo fue bautizado. A los 16 afios «vistié el habito» de
la orden de Nuestra Sefiora de la Merced en el convento grande de la Ciudad de Guatemala.
Véase Sobre entregar la jurisdiccion de esta didcesis de Chiapa al Tlustrisimo Sr. Dr. fray Luis
Garcia obispo electo de esta Santa Iglesia y confirmado el 28 de febrero de este afio por Nuestro
Sefor Santo Padre el seilor Gregorio xvi, Roma, 28 de febrero de 1831, AHDscLc, Obispos, 1°
seccidn, fray Luis Garcia Guillén.

* Cruz, «Relacién», 2013, p. 129; Staples, Iglesia, 1976, p. 64; Connaughton, «Republica»,
2010b, p. 52.

7 Cunctis ubique sit notum quod anno a nativitate domini nostri Jesu Christi MDCCCXXXI, die
vero X mensis Martii, pontificatus Sanctissmi domini nostri Gregorii pape XVI anno ejus primo, ego
officialis deputatus vidi et legi quasdam literas apostolicas sub plumbo expeditas tenoris sequentis
videlicet, AHDSCLC, Obispos, 1* seccidn, fray Luis Garcia Guillén.
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por ellas, [te absolvemos] al menos para esto, para que la direccién y la delega-
cién de este tipo y también la correspondencia escrita en este lugar surtan su
efecto, y anunciamos que serds absuelto no obstantes las constituciones y los or-

denes apostdlicos y los de la ya mencionada Iglesia de Chiapas.

La carta apostolica solicitaba al obispo electo que al tomar posesiéon de
la jurisdiccion del obispado hiciera un juramento a la Santa Sede y que bus-
cara «mandar cuanto antes la forma del ya mencionado juramento, ya pres-
tando palabra por palabra a través de una carta tuya provista de tu sello por
medio de un enviado tuyo».” El 25 de junio de 1831, el cabildo eclesiastico
de la Iglesia de Chiapas recibié la confirmacién y preconizacién, en Roma,
del obispo fray Luis Garcia Guillén* y por ello se decidié entregarle la juris-
diccién del obispado, lo que no se llevé a efecto de manera inmediata, pues
el gobierno federal exigia como requisito que el obispo electo prestara el ju-
ramento civil. Este tuvo lugar el 31 de julio de 1831, en la sala del despacho
del Ejecutivo del gobierno estatal y frente a las autoridades civiles. Con la
mano derecha sobre «el libro de los santos evangelios», Garcia Guillén juré
«guardar y hacer guardar» la Constitucion y leyes generales de la nacion,
sujetarse desde ese momento a las disposiciones «que arreglen el Patronato
en toda la federacién» y obedecer las leyes que arreglasen la division de la
didcesis a su cargo.

En su consagracion episcopal, el 29 de enero de 1832, el obispo pres-
to el juramento solicitado por el papa Gregorio xvI ante Pablo Vazquez*
en la ciudad de Antequera, Oaxaca. Jurd ser, a partir de ese momen-
to, «fiel y obediente a San Pedro y a la santa iglesia apostdlica romana y
a nuestro sefor, el papa Gregorio XVI, y a sus sucesores que hayan entra-

do segun la ley». Prometié no ser parte de «ningin concilio consintiendo

*Tdem.

» [dem.

3° Sobre entregar la jurisdiccion de esta di6cesis de Chiapa al Ilustrisimo Sr. Dr. fray Luis
Garcia obispo electo de esta Santa Iglesia y confirmado el 28 de febrero de este afio por Nuestro
Sefior Santo Padre el sefior Gregorio xv1, Chiapas, 1831, AHDSCLC, Obispos, 1* seccion, fray Luis
Garcia Guillén.

3 Avisos al pueblo, 11 de septiembre de 1831, t. 2, 1, pp. 98-99.

32 Obispo de Puebla y quien representd al gobierno federal mexicano ante la Santa Sede.
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o participando para que pierdan la vida o alguna parte de su cuerpo o sean
engaflados mediante algun fraude o para que de cualquier forma se haga
uso de las manos con violencia en contra de ellos o sean victimas de alguna
injuria»;® colaborar con la Santa Sede «para retener y defender el papado
romano»; promover, incrementar, defender y conservar «los derechos, hono-
res privilegios y autoridad de la iglesia romana de nuestro sefior papa y de
los ya mencionados sucesores, y no participaré en concilios, donaciones o
acuerdos en los que se maquine en contra de nuestro ya mencionado sefior
o de la ya mencionada Iglesia romana». Dicho juramento se envié a Roma

el 4 de abril del mismo afio.

El Plan de San Cristobal en defensa de la religion,
sostén de los fueros y privilegios eclesiastico y militar

La caida del gobierno jalapista a nivel nacional propici6 el ascenso al po-
der del vicepresidente Valentin Gémez Farias, quien habia planteado trans-
formar la sociedad mexicana. El y sus partidarios se propusieron cambiar
con reformas sustanciosas la vida social, econdmica, politica y cultural del
pais. Durante su mandato se vislumbraron modificaciones estructurales en
el ejército, la educacion vy, sobre todo, la Iglesia catdlica, cuya influencia en
la sociedad mexicana se vefa como un obstaculo para llegar a ser una so-
ciedad préspera y plenamente republicana. Desde la perspectiva de Michael

Costeloe, para Gémez Farias:

La sociedad colonial heredada después de tres siglos de dominacién esparfiola,
sus instituciones y clases privilegiadas y sus valores sociales divisivos habrian de
ser destruidos y remplazados por un orden nuevo basado en la igualdad civil

ante la ley, la libertad de expresion y las creencias, asi como por un gobierno

3 Fr. Ludoricus Episcopus Chiapensis, ad sanctissimun patrem mittit exemplar de juramento
prestito cum a domino doctore D. Paulo Vazquez Angelopolitano antistite consecrationem episco-
palem accepit, San Cristébal, 4 de abril de 1832, AHDscLc, Obispos, 1* seccion, fray Luis Garcia
Guillén.
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Grafica 4.1. Postura politica de los individuos pertenecientes a la Sociedad Econémica,
1823-1832. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de «Acta de instalacion de la So-
ciedad Econémica de Amigos del Pais de Chiapas, 1 de abril de 1819», en <http://www.afe-
hc-historia-centroamericana.org/index.php?action=fi_aff&id=1078> [consulta: 12/02/2013];
«Contestacion a un manifiesto del actual Congreso del estado de Chiapas», en Para-rayo, 133,
17 de abril de 1830, 1AL, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13; «Ca-
pital de Chiapas. Lista de los diputados para el Congreso que ha de instalarse el 25 del co-
rriente, San Cristébal, 5 de julio de 1830» en Para-rayo, 144, 5 de julio de 1830, LAL-Tulane,
Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13; Romero, Bosquejo, 1877; De-
creto que ordena el traslado de algunos individuos de la capital a Tuxtla para que ahi sean
vigilados de acuerdo a las circunstancias y que también llama a la cordura de la Iglesia, en
El iris de Chiapas, t. 1, 47, 5 de agosto de 1833, p. 189.

democratico representativo en el que se garantizaban las libertades individuales

antes que las corporativas.3*

Gomez Farias consideraba que los cambios no se lograrian con las so-
las reformas y nuevas leyes. Era necesario quitar del camino a quienes se
opusieran a tales cambios, por lo que sacd de la escena politica a todos sus

oponentes. Ya se habian hecho purgas politicas en el pasado, como en el

34 Costeloe, Repuiblica, 2000, p. 52.
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caso del Plan de Jalapa, pero no habian tenido la contundencia ni la escala
de la de esta ocasién, donde las victimas fueron renombradas figuras po-
liticas, acusadas de ser antiliberales y un peligro para el orden de gobier-
no.* Los sucesos nacionales tuvieron eco en el estado de Chiapas. Joaquin
Miguel Gutiérrez y el vicepresidente Valentin Gomez Farias tomaron medi-
das para mantener a raya a sus oponentes politicos en la localidad. La pri-
mera se adoptd el 19 de abril de 1833, cuando la Legislatura decret6 extinta
a la Sociedad de Amigos del Pais** El Congreso afirmé que, «teniendo en
consideracion la decadencia en que yace la Sociedad de Amigos del Pais, y
[el]] abandono en que estan sus pocos intereses, como igualmente el infor-
me que sobre el particular exhibié el gobierno», y «deseando» promover por
cuantos medios tuviera a su alcance «el bien y prosperidad de sus dignos
habitantes», habia decretado la extincién de la Sociedad de Amigos de Pais
de Chiapas, instalada el 1 de abril de 1819. A partir de su disolucién se le
confiscé la imprenta que tenia en su poder, para adjudicarsela al gobierno
del estado. Y para sustituirla, se nombraria una comisiéon de «hombres ins-
truidos y patriotas, que proyecten un establecimiento con que se sustituya el
que se extingue». Esta comision trabajarfa cuanto antes en los estatutos que
deberian regir a la nueva institucion, y que serian aprobados por el poder
Legislativo estatal. El objetivo del nuevo cuerpo era «auxiliar y proteger» la
agricultura del estado en todos sus ramos, asi como la instruccion publica y
la ilustracion.

sPor qué las tensiones politicas llevaron a la desaparicion de la Sociedad
Econdmica de Amigos del Pais? Planteo como hipétesis que ademas de pro-
mover la ilustracidn, la educacidn y la agricultura en el estado, dicha corpo-
racion habia fomentado la discusion politica. La Sociedad de Amigos y su
periddico, el Para-rayo, habian sido valiosos instrumentos en el juego por
el poder politico local. De ahi que el gobierno de Gutiérrez y el Legislativo

decidieran desaparecer la sociedad y quitarle la imprenta.

5 Ibid., p. 53.

3¢ Decreto del Congreso, por el cual «Se extingue la Sociedad de Amigos del Pais de
Chiapas, instalada el 1 de abril de 1819» y que el Gobierno nombrara una comisién de hombres
instruidos y patriotas que pretenden un establecimiento con que se sustituya al que se extingue,
San Cristdbal, 19 de abril de 1833, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 83.



144
Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

Como puede apreciarse en la grafica 4.1 varios de los miembros de la
Sociedad Econémica formaron parte del grupo de los «hombres de bien».
Rafael José Coello, Mariano Balcazar y Manuel Francisco Robles apoyaron
la anexién de Chiapas a México. Nicolas Velasco, Mariano Robles, Cayeta-
no Ramoén Robles, los hermanos Rafael José y Bernardo Coello y Mariano
Montes de Oca tuvieron una participacion activa en el pronunciamiento del
Plan de Jalapa. Y a José Cuende Vallejo le fue aplicada la Ley del Caso.”

El contexto nacional no ayud6 a calmar las aguas en el estado. El 23
de mayo del mismo afio (1833), una comisiéon del Senado propuso una ley
referente a la cuestién del Patronato, segiin la cual el Patronato era un de-
recho de la nacién y debia ejercerse de acuerdo con las leyes mexicanas.
Los miembros de la Iglesia, sin excepcién, debian jurar el reconocimiento
del Patronato mexicano, y en caso de oponerse serian privados de sus ren-
tas.3® Este asunto era ain mas complicado, pues la federacion reconocia la
soberania de cada estado y, por lo tanto, el numero de autoridades civiles
con derecho a intervenir en el Patronato era mayor de lo que podia pensar-
se.®® En Chiapas, la Constitucion estipulaba que el gobernador debia ejercer
el Patronato conforme a los concordatos,* lo que suscité una fuerte reac-
cion en el grupo de oposicion, que fue controlada o castigada. Las reformas
de Gémez Farias y su equipo de gobierno despertaron polémica: si se ata-
caban los privilegios de la Iglesia, al poco tiempo el mismo acometimien-
to serfa dirigido contra otros grupos de la sociedad, como el ejército, que
tenfa grandes prerrogativas. Las primeras disposiciones suscitaron alarma en
la prensa. Mediante panfletos, se acusé al gobierno de planear destruir al
ejército y aniquilar al clero.# En consecuencia, Ignacio Escalada se sublevo

en Morelia, el 26 de mayo, bajo el lema de «religion y fueros», alzamiento

37 No tengo conocimiento de quiénes fueron todos los miembros de la Sociedad Econdémica
de Amigos del Pais. Los individuos que estan en la grafica son los que aparecen en su Acta de
instalacion.

38 Staples, Iglesia, 1976, p. 56.
» Connaughton, «Escollos», 2012, pp. 166-167.

“ Constitucion, 1826, p. 27; Punto constitucional 39: Constitucién del Congreso de Chiapas,
Meéxico, 28 de marzo de 1831, en AHyML, Ramo publico y secreto, Antigua, t. XXIV, exp. 39,
f.126v, f127.

4 Briseflo, Valentin, 1991, p. 104.
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Grafica 4.2. Rechazo a la ley de Patronato, 1833. Elaborada por Amanda Ursula Torres a
partir de Testimonio de Exposicion que en 7 de octubre de 1833 hizo el ilustrisimo y venera-
ble cabildo eclesiastico y obispo de Chiapas al Supremo Gobierno de la Nacién, sobre la ley
de Patronato, AHDSCLC, Obispos, 17 seccién, fray Luis Garcia Guillén.
al que se unieron los poblados de Temascaltepec, Chalco y Tlalpan. Anto-
nio Lépez de Santa Anna y Mariano Arista iniciaron una campafa de apa-
ciguamiento de la rebelién. El 11 de junio, Arista se pronuncié en favor del
movimiento; él y Duran le pidieron a Santa Anna que asumiera el liderazgo.
Pero este ultimo no aceptd y posteriormente Arista fue aprehendido, aun-
que el 17 del mismo mes escapd de la prision.+

En junio de 1833 se decretd la Ley del Caso, por la que se exilio del
pais, por seis afios, a mas de medio centenar de politicos destacados, y por
la cual podria expulsarse a «cuantos se encuentren en el mismo caso», sin
necesidad de expedir un nuevo decreto.®® El ataque no solo se dirigié a los
politicos, sino también al clero. En el mismo mes de junio, el Ministerio de
Justicia y Asuntos Eclesiasticos difundié una circular + en la que el gobier-
no anunciaba tener «noticias de que algunos religiosos de distintas drdenes,

faltando a lo que deben a su profesién y a su caracter de ministros de paz,

+1bid., pp. 104-107.
4 Qlavarria, México, 1888, libro tercero, pp. 303-304.

4 Circular de la Secretaria de Justicia: Que los religiosos guarden recogimiento y no se
mezclen en cosas politicas, México, 8 de junio de 1833, en Dublan, Legislacién, 1876, t. I1I, p. 533.
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encargados de ensefiar la obediencia a las autoridades, se ocupan con mu-
cho escandalo de persuadir a personas del pueblo de que este no debe com-
prometerse con el actual supremo gobierno».# Conducta «subversiva y con-
traria abiertamente al Santo Evangelio», por lo que se llamaba a que todos
los religiosos «guarden el recogimiento que es propio de su profesion y les
esta prevenido por sus estatutos y providencias del gobierno». Se les previno
que tenian prohibido mezclarse «en cosas politicas», pues el gobierno «que
por su primaria obligacion vela por la conservacion de la paz y el orden pu-
blico», tenia los medios no solo para «reprimir» a aquellos que habian ata-
cado la Constitucién y las leyes, sino también «para contener en sus justos
limites a los que con mayores obligaciones abusan de la sencillez del pueblo
para, enganandolo, comprometerlo a que se rebele o falte a sus mas justos
deberes».#

El 20 de julio de ese afio, el Congreso chiapaneco emitié un decreto,
semejante a la Ley del Caso, por el cual se ordenaba que, «con el sigilo
posible», se «mandara salir» de la capital en el término de veinte horas a
José Madrigal, Mariano Montes de Oca, Gregorio Sudrez, José Lara, Anto-
nio Gutiérrez, Manuel Martinez, José Cuende, Manuel Castro, José Mariano
Coello, Pedro Celis, Joaquin Guillén y Juan Maria Balboa. Mientras duraran
«las actuales circunstancias», serian asegurados y conducidos con «la escolta
necesaria» a Tuxtla, donde las autoridades «velaran la conducta de dichos
individuos bajo su mas estrecha responsabilidad, haciendo que se presenten
diariamente ante el prefecto por manana y tarde». ¥ Dado el decreto, el go-
bierno debia «excitar» al obispo para que los eclesidsticos en el estado

se comporten con la dignidad de que es susceptible su alto ministerio, no se
mezclen en asuntos politicos, ni profieran en lo publico ni en lo privado, espe-

cies alarmantes, contra el actual sistema, ni prediquen en la cétedra del Espiritu

#1dem.

4 [dem.

4 Decreto del Congreso del estado por el que «El gobierno con el sigilo posible mandara
salir fuera de la capital a los individuos que se denominarén a continuacidn, en el perentorio
término de 20 horas con la escolta necesaria», San Cristobal. 20 de julio de 1833, BMOB, Archivo
Histdrico de Chiapas, t. 1v; docs. 85 y 86.

147
El Plan de San Cristébal en defensa de la religion,

sostén de los fueros y privilegios eclesidstico y militar, 1833

Santo, cosa alguna que alucine, con pretexto de la religion Santa de Jests Cristo,

de que usan los enemigos del orden, para atraerse la opcion de los pueblos.#®

La misma «excitativa» se haria al comandante general para que «a los
militares sospechosos los haga salir de la capital, a los puntos que se estime
convenientes, lo mas pronto posible».*

Siguieron apareciendo decretos federales que buscaban mermar el poder
de la Iglesia: el 17 de agosto se ordend la secularizacién de las misiones en
California, y el 31 del mismo mes se confiscaron los bienes de los misioneros
filipinos. La Iglesia chiapaneca no podia callar. El 7 de octubre de 1833, el
obispo y el cabildo de Chiapas, persuadidos de que su silencio en el con-
texto politico nacional «no solo seria calificado de una apatia e indulgencia
despreciable, sino de un escandalo y de un crimen», decidieron enviar una
representacion al Ministerio de Justicia y Asuntos Eclesiasticos, para mani-
festar su sentir (véase grafica 4.2).° La ley referente al Patronato aprobada
por las Camaras federales, en la que se afirmaba que este «radicaba en la
nacion», colocaba a la Iglesia mexicana «al precipicio de perder el inesti-
mable bien de su firme adhesion a la Iglesia romana, y le prepara los males
de su separacién». La Iglesia chiapaneca sabia que la desunién de la Santa
Sede «serfa el origen de todas sus desgracias».”" Dicha ley estaba «destituida
de todo fundamento, ley inoportuna, ley inoficiosa, ley que prepara los mas
tristes resultados contra la religiéon y aun contra la misma nacion, y ley que
jamas obedecera esta Iglesia, ni puede obedecer sin comprometer sus sagra-
dos deberes».>

Para los religiosos chiapanecos, el Patronato era una «gracia» otorgada
por la autoridad eclesidstica por determinadas obras de beneficencia de los

agraciados a favor de la Iglesia. Si el Patronato era una gracia de la potestad

#Tdem.
49 [dem.

s° Testimonio de Exposicion que el 7 de octubre de 1833 hizo el ilustrisimo y venerable cabil-
do eclesiastico y obispo de Chiapas al Supremo Gobierno de la Nacidn, sobre la ley de Patrona-
to. La contestacion sobre el mismo asunto con respecto a la provisién de curatos de este Obispa-
do, San Cristébal, 7 de octubre de 1833, AHDSCLC, Obispos, 1* seccion, fray Luis Garcia Guillén.
5 [dem.

52 [dem.
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eclesiastica, para obtenerlo era preciso haber cumplido los trabajos «a que la
Iglesia le quiso ligar», o haber obtenido privilegios particulares. «<Fundamen-
tacion, edificacion y dotaciéon» que la nacién mexicana no habia prestado.s
Se habia afirmado que la soberania era un «titulo» que justificaba la existen-

cia del Patronato, y negaban tal titularidad, pues el Soberano

por su poder no deja de ser tan subdito de la Iglesia como el mas infeliz ciuda-
dano, y si su poder le acarrea la consideracién, aprecio y particular atencién de
la Iglesia, esto no lo exime de las leyes Sacrosantas del Evangelio, ni de la obe-
diencia a las disposiciones de una madre comun, que sobre todos extiende su

beneficencia, sobre todos igualmente extiende su imperio.>*

Meéxico se habia independizado de Espafia, mas no de la Iglesia de
Roma. Decir que en la soberania radicaba la razén del Patronato era absur-
do, puesto que si habia soberania en la nacidn, la habia también en la Igle-
sia. «3Qué razon habria para que la soberania civil entrase en los limites de
la eclesiastica si no su anuencia? Cuanto mas que la diferencia que hay en-
tre ambas [soberanias] es de que el imperio de la Iglesia es mds noble que el
civil».55 El «imperio eclesidstico» era mas noble que el civil, pues su «mayor
nobleza» provenia de que versaba sobre lo espiritual. De ahi que si hubiera
Patronato en la nacién mexicana, esta reuniria el poder sobre lo temporal y
lo espiritual, lo que «echaria por tierra la preeminencia de la Iglesia sobre
el poder civil», asunto imposible de concebir. De ese modo, la ley aprobada
por las camaras estaba «infundada a todas luces».5®

También para el cabildo de Chiapas la actitud del gobierno era «inopor-
tuna», dado que en fechas recientes «el Supremo Pastor de la Iglesia» habia
manifestado que «aciaba» [sic] a la republica mexicana «con la mayor soli-
citud por socorrer las necesidades espirituales que le agobiaban». Exigia la

consideracién de la administracion para no obstruir la marcha del arreglo

53 [dem.
54 [dem.
55 Idem.

56 [dem.
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del ramo de los asuntos religiosos.” También las medidas tomadas para
llenar las vacantes de los curatos y de las piezas eclesidsticas habian sido
inadecuadas, «cuando la misma Silla Apostélica ha alargado la mano para
satisfacer las necesidades de los habitantes de la reptblica». Tal parecia que
lo que el gobierno mexicano trataba de hacer era «trasladar los derechos
propios de la misma Silla Apostélica a una autoridad, que se es soberana».
Cuando no debia esperarse de la Silla Apostolica otra cosa «que la resisten-
cia a las pretensiones de la nacion». Si el gobierno mexicano desistia de su

empeno y escuchaba las persuasiones de la Iglesia mexicana,

los asuntos de esta en la republica recobraran un giro legal y ordenado; mas, siem-
pre sera verdad que la nacién hizo una tentativa, y dejé una mancha en el curso
de su administracion, que aunque la borré con su posterior retraccion, eclipsé por

algun tiempo su brillante gloria e impendio un trabajo inoficioso en la ley.s®

Pero de persistir en su obstinacién, corria el peligro de separar a la
Iglesia de la sociedad, «fuera de cual no hay salvacién». Si la Ley se ejecuta-
ba, habria

trastorno de la disciplina, [se adquirian] las costumbres extranjeras, los errores,
las novedades del culto, abortos horrorosos del desconocimiento y separacién de
la Cabeza de la Iglesia [que] les pone en el caso de protestar de nuevo que ni
pueden, ni deben prestar su obediencia a semejante ley, y que antes bien empe-
faran con el auxilio divino todos los esfuerzos de su sufrimiento, que soportaran

el peso de las penas, y que se prestaran a los horrores de la muerte.®

Después del envio de la representacion de los religiosos chiapanecos si-
guieron los ataques anticlericales a nivel nacional. Las medidas mas severas
fueron: el decreto del 27 de octubre, que suprimié la obligaciéon de pagar el
diezmo, y el del 3 de noviembre, que abrogé la ley del 16 de mayo de 1831,

57 [dem.
58 [dem.
5 [dem.

¢ Costeloe, Primera, 1996, p. 396.
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con la que se dio paso al nombramiento del cabildo eclesiastico (el gobier-
no federal la consider6 «fruto de la violencia, inconstitucional y atentatoria
contra los derechos de la nacién»).” En consecuencia, el cabildo chiapaneco
dej6 de existir. Al parecer, la atmdsfera era una olla de presion que termind
por explotar en la capital el 27 de noviembre de 1833, con el pronunciamien-
to del Plan de San Cristobal en defensa de la religion, sostén de los fueros
y privilegios eclesiastico y militar, y la protesta de sostener la integridad del
territorio mexicano (véase grafica 4.3). Segun los levantiscos, se habia «llega-
do ya el [sic] colmo de la ignominia y el sufrimiento con que los hombres
pacificos y de mejor nota en el Estado, han tolerado el ominoso yugo de la
faccion yorkina» —unica logia conocida en territorio chiapaneco— que regia
con tiranfa el destino de los ciudadanos chiapanecos, «cuyas determinacio-
nes impias y desmoralizadas se forjan en las execrables reuniones masénicas
con tal burla de las leyes y censuras eclesiasticas». Y «estando ciertos» de que
la faccion yorkina del estado se habia empefado «en desmembrar la integri-
dad del territorio mexicano», la capital de Chiapas y quienes la suscribian, se
pronunciaban.®* El plan constaba de nueve articulos:

1. Los individuos que se hallaban «con las armas en la mano para hacer
efectivo este pronunciamiento» protestaban sostener «hasta con la ulti-
ma gota de su sangre» la religién de Jesucristo, los fueros y privilegios
de todos los eclesiasticos, los del ejército y la integridad del territorio
mexicano; este tltimo se veia en peligro de ser destruido por «los pro-
yectos impios y antipoliticos de los yorkinos masones» que gobernaban
en Chiapas.

2. No reconocian ninguna autoridad legitima en la provincia «por las es-
candalosas nulidades con que se apoderaron de los destinos desde el dia
14 de agosto del ano préximo pasado de 1832».

3. No se permitiria que ningtin yorkino gobernara en el estado.

4. Se instalaria en el estado el Congreso que habia sido electo en 1832 «con
arreglo a la Constitucion».

5. El gobierno del estado seria ejercido «por la persona que la ley designa
en casos semejantes al que nos hallamos».

© Staples, Iglesia, 1976, p. 68.
¢ Iglesias, Planes, 1998, pp. 68-69.
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6. Si el nuevo gobierno juzgara que en el Congreso que se llamaba «a fun-
gir» hubiera «sujetos que desmerezcan la confianza publica», el Ejecuti-
vo interino debia convocar a la Junta Electoral respectiva para que esta
eligiera «el nimero de representantes que reemplacen a los que injusta-
mente se hallan excluidos».

7. Este mismo gobierno tendria la facultad de desterrar a los yorkinos que
vivian en el estado «precaviendo de este modo que vuelvan a ponerlo en
el lastimoso estado de abatimiento en que lo han tenido hasta el dia».

8. El gobierno proveniente del Plan renovaria a los empleados publicos
y ayuntamientos del estado que fueran sefialados como yorkinos, «cu-
briendo la falta de los ultimos, y en los lugares que lo crea necesario,
con los que funcionaron en el afo de 1832 e interin se eligen conforme a
la Constitucion los que correspondan al afio proximo entrante de 1834».

9. Se nombr6 para comandante general del estado a José Anselmo Lara,

entonces teniente coronel del batallon activo.®

El Plan fue secundado por 143 personas a las que al poco tiempo se su-
maron otras. No solo oficiales y politicos contrarios al grupo yorkino, sino
también «gente crédula» e incluso las mujeres.** Estas formaron pandillas
«que vagaban por las calles poniendo en consternacién al vecindario y pi-
diendo asesinatos» de personas sefialadas como yorkinas. Se intercepto y se
apresd al alcalde Paulino Trejo.* No pudiendo contener el levantamiento,
el gobernador Joaquin Miguel Gutiérrez y el comandante general José Juan
Cabrera se vieron obligados a reunir elementos de guerra en las poblaciones
de Ocozocoautla, Chiapa y Tuxtla.® Las fuerzas estatales entraron en la ca-
pital el 3 de diciembre comandadas por Francisco Arcos, Nicolds Ruiz, Cris-
tébal Ruiz, Antero Ballinas y Jacinto Aranda. Todos, dirigidos por Cabrera,

atacaron por distintos puntos de la ciudad dejando a los rebeldes reducidos

% {dem.
% Dictamen, 1833, p. 11.

% El poder Ejecutivo impone sanciones a las personas que indica el decreto respectivo
asi como liberaciéon de penas a otros, 29 de diciembre de 1832, BMOB, Archivo Histérico de
Chiapas, t. 1v; doc. 70.

¢ Lopez, Gutiérrez, 1965, p. 268.
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a la catedral y a la iglesia de San Nicolas. ¥ No obstante que los rebeldes
se rindieron, las fuerzas de Cabrera violaron «el templo de la catedral, en
la cual cometieron barbaridades horribles, asesinando [...] y verificaron
prisioneros [...], arrastrando al altar mayor (en que se depositaba el Dios
sacramentado) al comandante general nombrado por el pueblo», José An-
selmo Lara.®® El saldo de la accién de guerra fue de 50 muertos, 29 heridos
y cuatro fusilados: José Anselmo Lara, José Nicolds Cuevas, José Maria Ma-
drigal y Teodoro Trejo,* quienes fueron ejecutados el 5 de diciembre «sin
que precediera formacion de causa, ni alguna de las formalidades que exige
la ley para privar a un hombre de la vida». El acto se realizé publicamente.
A é] asistio la esposa de Joaquin Miguel Gutiérrez, quien «en manifestaciéon
del gozo en que su corazon rebosaba brindé en unién de otros [...] por la
salud de los mismos ejecutores».”

Pero este no fue el tnico castigo inmediato que recibieron los rebeldes.
Los vencedores entraron en las casas de quienes habian apoyado el movi-
miento y, «<armados de bayonetas», los despojaron de sus propiedades y les
hicieron sufrir la «extraccion de gruesas sumas de miles de pesos». El mis-
mo castigo recibieron quienes habian secundado el Plan de San Cristobal en
Comitén, Ixtacomitan, Teopisca y Ocosingo.” El 12 de diciembre, el Con-
greso decreté que «teniendo en consideracion las circunstancias presentes,
y queriendo manifestar la benignidad que caracteriza a la actual adminis-
tracién publica», concedia amnistia general a quienes «de cualquier modo
hayan cooperado a la asonada y su sostén, que tuvo lugar desde el 27 de
noviembre al 3 [de diciembre]», con excepciéon de «los que hicieron de ca-
beza en la sorpresa del cuartel», los jefes u oficiales que «hicieron resistencia
a las armas nacionales», los directores de la revolucién y «los concitadores
publicos, con pretexto de religion, o de venenos».”>

Ibid., pp. 269-270.

% Segundo pronunciamiento de esta capital de San Cristébal las Chiapas, San Cristdbal, 19
de mayo de 1825, AHDSCLC, carpeta 3377, exp. 1.

% Lopez, Gutiérrez, 1965, p. 270.

7° Segundo pronunciamiento de esta capital de San Cristdbal las Chiapas, San Cristdbal, 19
de mayo de 1825, AHDSCLC, carpeta 3377, €xp. 1.

7 Idem.

72 Decretos del H. Congreso del Estado de Chiapas del afio de 1833, San Cristébal y Tuxtla,
1833, AGN, Gobernacion, s.s., caja 367, exp. 4.
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El encargado de juzgar a las personas exceptuadas en el decreto seria
el Ejecutivo estatal, facultado extraordinariamente «para disponer los casti-
gos que deban imponerse a cada criminal, perdonandoles la vida a los que
segun las leyes deberan perderla». Se le consintié para «dictar las providen-
cias necesarias, a fin de asegurar solidamente la paz y las instituciones fede-
rales en el estado», y para «imponer castigos correccionales» por el tiempo
que juzgara necesario. Dichas facultades le eran otorgadas al gobernador del
estado hasta el 31 de diciembre, pero se aprobaban de antemano «todas las
providencias dictadas por el gobierno, en las circunstancias extraordinarias
del afio entrante [1834] que lo han rodeado, desde que rompié la asonada».”?
Cinco dias después, el Legislativo emitia otro decreto por el que se conce-
dia permiso al gobernador para destituir a los empleados y funcionarios pu-
blicos que «hayan desmerecido su confianza en las circunstancias actuales»,
precediendo «al menos semiplena probanza o indicios suficientes» para des-
confiar de ellos. Quedaban exceptuados de dicho decreto los individuos de
los poderes y la Junta Consultiva. El Ejecutivo también podia destituir del
mismo modo a curas y eclesidsticos. 7

El 25 de diciembre se expidié otra disposicion referente a las penas que
se impondrian a los «traidores a la patria». Se decretaba la pena de muerte a
todo aquel que «conspire contra las instituciones federales y las autoridades
legitimamente establecidas, sea cual fuere su clase, dignidad o condicién».
Y se tomaban como conspiracién los tumultos o asonadas «sea cual fuere la
causa o pretexto con que se cometan». Quien la encabezara seria acreedor a
la pena de muerte y responderia con sus bienes «de todas las cantidades que
tomen violentamente y de los gastos y perjuicios que causen asi a las rentas
publicas, como a los particulares». Para su cumplimiento, las autoridades pro-
cederian «al embargo de bienes hasta la liquidacion de lo que hayan de sufra-
gar compartiendo en prorrata si son varios»”> En el decreto se reconocia el

derecho de los ciudadanos —prescrito en la Constitucién y las leyes— para

73 [dem.
74 [dem.

75 Decreto del Congreso, declarando «traidor a la Patria» y por lo tanto se le impondra
pena de muerte a todo el que conspire contra las instituciones federales. San Cristobal, 25 de
diciembre de 1833, BMOB, t. 1v doc. 107, 108, 109.
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«representar lo que convenga ante la autoridad competente por el conducto
respectivo». Sin embargo, dado que el abuso de «representaciones tumultua-
rias en asuntos meramente politicos trascendentales» podia ser nocivo y per-
turbar el orden publico, quedaban estrictamente prohibidas «todas las [re-
presentaciones] que se hagan por mas de cinco personas en lo verbal o igual
nimero de firmas por escrito». Los infractores serian «multados o tratados
como asonadores [sic] en proporcion de su malicia, circunstancia agravante
y resultados».”® Se prohibia, finalmente, a «los eclesiasticos, sacristanes y sir-
vientes de conventos e iglesias el encomiar o censurar en los templos» a la
administracién publica, a las autoridades y funcionarios, asi como «recomen-
dar en sus oraciones de altas voces por objetos alarmantes». Los infractores
serian desterrados del estado por el tiempo que el poder Judicial determinara,
y en caso de reincidir en dicha conducta, serfan castigados «como incitadores
al desorden», es decir, con la pena de muerte.””

Tras dicho decreto, los fusilamientos del 5 de diciembre quedaban jus-
tificados y Gutiérrez impuso a los sublevados de San Cristobal sentencias
tales como: el traslado de residencia a otra ciudad, multas, destierros del
estado con destino a las armas, trabajos forzosos en la provincia, embargo
de bienes y prisién. Las mujeres, por ejemplo, fueron trasladadas reclusas
a Tonala donde debian permanecer presas durante un afo; Ignacio Borre-
go y Candelario Rosillo fueron excarcelados con la obligacién de residir en
Tuxtla; Angel Trejo tuvo que pagar 200 pesos de multa, y Cayetano Ramén
Robles fue desterrado del estado. No tenemos mas ejemplos de las penas
impuestas por no disponer de todos los expedientes de los prisioneros del
levantamiento armado.”® El 25 de diciembre se ordeno el traslado «tempo-
ral» de los poderes del estado a la ciudad de Tuxtla. Esta decisiéon del Con-
greso se debié a que habia «oido a los supremos poderes y considerando
que bajo todos aspectos [sic] por las circunstancias presentes es necesa-
rio tomar una providencia capaz de evitar en lo sucesivo los males que se

76 [dem.

77 1dem.

78 El poder Ejecutivo impone sanciones a las personas que indica el decreto respectivo
asi como liberacion de penas a otros, 29 de diciembre de 1832, BMOB, Archivo Historico de
Chiapas, t. 1v; doc. 70; Carta de Joaquin Miguel Gutiérrez dirigida a Clemente Castillejo, Tuxtla,
9 de febrero de 1834, AHDSCLC, carpeta 3318, exp. 138.
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Grafica 4.3. Plan de San Cristébal en defensa de la religion, sostén de los fueros y privi-
legios eclesidstico y militar, 1833. Elaborada por Amanda Ursula Torres, a partir de Iglesias,
Planes, 1998, pp. 68-69: El poder Ejecutivo impone sanciones a las personas que indica el
decreto respectivo asi como liberacion de penas a otro, 29 de diciembre de 1832, BMOB, Ar-
chivo Histérico de Chiapas, t. Iv, doc. 70; Lopez, Gutiérrez, 1965; Tranquilidad publica, relati-
va a la situacion del senador José Diego Lara, Tuxtla, 15 de mayo de 834, AN, Gobernacion,
s/s, caja 418, exp. 1.

resienten y afianzar la paz en el estado y las instituciones».” La disposicion
ordenaba el traslado inmediato de los poderes y sus archivos, advirtiendo
que quien se opusiera «de palabra, o por escrito, directa o indirectamente,
por si o moviendo a otros, o entorpeciendo la salida de los supremos pode-
res» seria tratado como «concitador al desorden, conforme a las leyes».
Pero, ;qué dijeron los supremos poderes al respecto? El Congreso tuvo
especial cuidado en justificar la mudanza de los poderes de San Cristd-
bal a Tuxtla. Publicé el Dictamen y todos los documentos que constan en el
expediente sobre traslacion de los supremos poderes del Estado de Chiapas a
otro punto fuera de esta ciudad de San Cristobal. Ahi aparecen primero las

7 Decreto del Congreso, tratando disposiciones «para evitar en los sucesivo los males que
se resienten y afianzar la paz en el Estado y las instituciones», San Cristobal, 25 de diciembre de
1833, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 106; Decretos del H. Congreso del Estado
de Chiapas del afio de 1833, San Cristobal y Tuxtla, 1833, AGN, Gobernacidn, s.s., caja 367, exp. 4.
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representaciones de los ayuntamientos de Tuxtla, San Bartolomé, Chiapa, Su-
chiapa y Ocozocoautla, en que solicitaban que los poderes del estado se lle-
varan a otra localidad, dada la asonada vivida en San Cristébal y ofrecieron
sus villas y ciudades como el lugar idéneo para instalar la nueva capital.®

El poder Judicial afirmaba, por su parte, que tras haberse sofocado la
revolucién de noviembre, podian haber quedado en San Cristébal «muchos
enemigos encubiertos que seguirdn trabajando sordamente, no solo sobre
su anterior plan que les salié tan funesto, sino sobre la venganza que que-
rran tomar de la repulsa que han sufrido». Posiblemente esos enemigos no
«prorrumpirian» en una revolucién abierta, pero seguramente maquinarian
«otra lenta y mas segura que no yerre sus tiros». El sistema de gobierno en
curso, republicano y popular, fundado en la renovacion periddica de auto-
ridades, estaba en grave «riesgo» de ser violentado y oprimido «por las fac-
ciones que se levanten, pues la esperanza que conciben de usurpar el poder,
es mas grande y a proposito las maquinaciones».® No quedaba otra opcién
que el gobierno —es decir, los tres poderes que lo componian— «saliera» de
San Cristobal «a residir a otro punto por un término discrecional, que sea
bastante hasta consolidar la tranquilidad publica». Se conciliaba asi la segu-
ridad del gobierno y «el alivio de este vecindario [el de San Cristdbal]».#* La
«salida» de los poderes se veia justificada, ademas, porque en el articulo 33
de la Constitucion estatal se especificaba que la capital de la provincia era
el lugar donde residian los poderes, pero no se especificaba que tuviera que
ser obligadamente la ciudad de San Cristobal.

El gobernador Joaquin Miguel Gutiérrez justificé el traslado de los po-
deres estatales sirviéndose de los argumentos de los ayuntamientos: «un
influjo siniestro ha obrado siempre en las deliberaciones de los poderes y
algunas veces los ha doblegado [como en 1830 con el pronunciamiento del
Plan de Jalapa]». Y si asi habia sido en el pasado, seguramente volveria a
suceder. Gutiérrez propuso la villa de Chiapa, que tenia el mismo nombre
que el estado, y habia sido antiguamente su capital, con la ventaja de ser

«un pais ameno, hermoso y rico, y aun sus monumentos y ruinas como que

80 Dictamen, 1833.
8Ibid., pp. 9- 10.
81bid., p. 11.
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atraen nuestra respetuosa consideracion».® El poder Legislativo afirmaba
que desde 1828, un grupo de facciosos se habia «apoderado» de pretextos
«para aumentar sus filas, y engaflando a los pueblos tomarlos por instru-
mento de sus miras siniestras», y habfan inventado que la religiéon corria
el peligro de ser destruida. De 1830 hasta esa fecha se habian manifestado
hechos palpables de sus maquinaciones, por lo que 1833 podia considerarse
como un «afo fecundo en sucesos tristes, en resultados vergonzosos por la
marcha retrégrada que se dio a la direccién de la cosa publica». Pues «los
clubes de la faccion liberticida de los hombres de bien y amigos del orden
acordaron un plan basto de dominacion tirdnica que debia al fin conducir-
nos al hondo abismo de los siglos barbaros, en que reinaba el feudalismo y
en que el chispazo de una excomunién hacia arder en guerras exterminado-
ras a las naciones».?* El resultado fue la «asonada» del 27 de noviembre, en
que el «pueblo infeliz ha sido inmolado al fanatismo y a las calumnias mas
atroces y desvergonzadas con que le han sorprendido». El pretexto de tales
actos fue la religién «y el plan sedicioso prueba cudl era su encadenamiento,

sus relaciones y sus miras».

A causa de este mal, muchos proyectos quedaron sin dictarse, ello debido al influ-
jo siniestro del fanatismo, del espiritu de localismo, del orgullo de capital, y por la
ignorancia (lo confesamos) con que siempre y aunque sea tirado por los caballos
ha venido el pretexto de religion a mezclarse en cuestiones meramente de un or-
den politico, y la ignorancia, si seflores, la ignorancia de este pueblo da facil aco-
gida a los interesados, a los abusos, a los aspirantes y a unas cuantas familias que
en los tiempos de la dominacién espanola reinaban exclusivamente (y con barra

de hierro) sobre este mismo pueblo que tanto esquilman y deprimen.®

Asi, el Congreso tomo la decision de mudar los poderes a Tuxtla por
considerarla una ciudad «ilustrada y rica, famosa por sus hechos y por su

entusiasmo en favor de la libertad» (véase grafica 4.4).%¢ El 9 de febrero de

8 Ibid., p. 13.
841bid., p. 14.
8 Ibid., p. 15.
8 Ibid., p. 17.
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1834 se decretd el traslado definitivo de los poderes del estado a Tuxtla.’
;Qué ambiente se vivia en la entidad después de dichos cambios? En la mis-
ma fecha en que se expidi6 el decreto, Joaquin Miguel Gutiérrez envio una
carta muy personal a Clemente Castillejo —quien era su primo y diputado
del Congreso federal—. Este documento nos da ciertos visos de como se in-
terpretd el cambio de poderes y de cémo estaba viviendo ese momento el
gobernador en turno.

Gutiérrez comento en su correo que en una carta enviada por Castille-
jo con anterioridad, este habia manifestado «que el golpe de quitar de San
Cristdbal la capital fue impolitico». Gutiérrez respondié que el «fanatismo
y picardia de aquel pueblo es general y nuestros amigos son tan pocos que
de alguna consideraciéon no pasan de ocho y los de abajo con interesados,
aspirantes y el influjo de familia no llegaran a cuarenta». Que la «revolu-
ci6én» lo habia desengafiado y «San Cristobal ha merecido y necesitado estos
golpes para agobiarlo porque del nifio y del mudo que lleva en la mano se
rie porque ya no pesan. Aun menester cargarlo y no dejarlo de la mano». ®
El gobernador afirmaba también que no todas sus acciones eran, al parecer,
bien recibidas, ademas del cambio de la capital del estado. Habia publicado
los decretos «de diezmos y [la] derogacion del [decreto del] 18 de diciem-
bre de 1824», lo que habia provocado que los miembros del Legislativo local
«chillaran», y que Agustin Aguilera —entonces diputado federal por Chia-
pas— afirmara que «el partido liberal trata de destruir la santa religion».®

Sobre el traslado de los poderes, afirmaba que el pueblo de Tuxtla se
estaba «poniendo decente». La casa de su «tio Chente», escogida para alber-
gar el Congreso, estaba irreconocible: «el salén estd [re]modelado» y la casa
de Joaquin Ledn, destinada al Ejecutivo, el Tribunal y la Tesoreria, «también
estd decente». ;Coémo se habian solventado los gastos del traslado y el es-
tablecimiento de los poderes en Tuxtla? Habian «salido de las bolsas de los
cruzados», pues solamente de las multas que Gutiérrez les habia impuesto

8 Decreto por el que con fecha 9 de febrero de 1834 se verifica la traslacién de los poderes
del estado a Tuxtla, 9 de febrero de 1834, t. 1v; doc. 124.

8 Carta de Joaquin Miguel Gutiérrez dirigida a Clemente Castillejo, Tuxtla, 9 de febrero de
1834, AHDSCLC, carpeta 3318, exp. 138.

8 El decreto del 18 de diciembre de 1824 ordenaba que mientras no se arreglara el Patrona-
to, no se haria variacion en lo concerniente a las rentas eclesiasticas.
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a los rebeldes, habia conseguido «tres mil seiscientos cincuenta pesos y no
se gastan todos segiin veo».*® En cuanto a los «cruzados» se referia, el go-
bernador lamentaba que el fraile José Lara hubiera muerto de célera en San
Cristébal, pues con ello «escapd del destierro que le habia impuesto», aun-
que no del embargo de sus «intereses» en «Cuaquitepec». Lo cual habfa mo-
lestado sobremanera a su hermano José Diego Lara, quien en cuanto sena-
dor del estado podria quejarse en la capital de lo que habia hecho Juan José
Cabrera, y «aun contra mi porque sus pretensiones de nada han servido y
por injustas las vemos con el desprecio que se merecen».”

La presencia de José Diego Lara en el estado preocupaba al gobierno.
En el mismo mes de febrero, el Congreso estatal le habia pedido a Lara
que se dirigiera a la capital de la republica a tomar posesion de su curul
como senador federal por el Estado,” y se le concedia un mes para empren-
der su viaje. El mismo exhorto se le hizo al senador en mayo, a lo que ¢l

% [dem.
9 Tdem.

92 José Diego Lara fue electo senador el 1 de marzo de 1833, junto con Manuel Aguilera.
Véase Acta de eleccion y credencial de fray Manuel Aguilera, senador por el estado de Chiapas,
San Cristdbal, 1 de marzo de 1833, AGN, Gobernacidn, s.s., caja 377, exp. 66.
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respondié haber indicado con anterioridad «las causales poderosas» —Ila-
mentablemente no se conocen cudles eran— que habian impedido su par-
tida. Habia enviado ya un «ocurso directo» a las camaras de representantes
federales con la justificacién de esas causas, «en donde habiendo merecido
la consideraciéon que por su naturaleza reclaman», habian sido enviadas a
una comision encargada de resolver el asunto. Dado que habia todavia «po-
derosos motivos alegados para la prérroga que fue el objeto del ocurso», su-
ponia que, en consecuencia, el gobierno del estado entenderia y no llevaria
«a mal el que mi marcha se difiera hasta la resolucién de las camaras».* En
este punto, Lara se equivocaba. Al gobernador Joaquin Miguel Gutiérrez** le
molestaba y le preocupaba la tardanza de su partida; por ello, el 15 de mayo
envié un oficio al ministro de Relaciones sobre la situaciéon del senador. En
él afirmaba que la «asonada» que habia tenido lugar en San Cristobal el 27
de noviembre de 1833, habia demostrado la existencia de «otros intereses en
choque en este estado a mas de los que fluctuaron respecto de las institu-
ciones», que se «tocaban» y daban la «mano», por decirlo de una manera
coloquial, con los de la faccién enemiga del pueblo.”

La familia de José Diego Lara habia participado activamente en esa re-
volucion. Sus hermanos habian tenido un papel importante en la asonada
y ambos habian fallecido. Por ello «ha tenido y tiene miras y compromisos
en esta parte». Lara no habia participado porque «su suerte quiso que en
aquella sazon se hallara enfermo su hijo mayor a quien personalmente asis-
tia y que murié en aquellos dias». De no haber sido por ello, con seguridad
habria manifestado «su adhesiéon con pruebas claras, que hoy faltan para

una justificacion plena».®® Informado de ello y «queriendo alejarlo», el 24 de

9 Tranquilidad publica, relativa a la situacion del senador José Diego Lara, Tuxtla, 15 de
mayo de 1834, AGN, Gobernacion, s.s., caja 418, exp. 1.

94 Cabe sefialar que un mes después del cambio de capital en el estado, el 1 de marzo se
renové el Ejecutivo estatal siendo electos Joaquin Miguel Gutiérrez como gobernador y
Ponciano Soldrzano como vicegobernador. La confirmacién de Gutiérrez en el poder le
permiti6 a éste seguir con su politica de vigilancia y persecucion. Véase Decreto del congreso
por el que se da a conocer la reeleccién del C. Joaquin Miguel Gutiérrez como gobernador del
estado, Tuxtla, 1 de marzo de 1834, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 119.

% Tranquilidad publica, relativa a la situacion del senador José Diego Lara, Tuxtla, 15 de
mayo de 1834, AGN, Gobernacion, s.s., caja 418, exp. 1.

96 [dem.
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diciembre de 1833 el Congreso del estado acordd que el Ejecutivo «con su
acostumbrada prudencia» hiciera que el senador Lara se dirigiera a la Ciu-
dad de México para «ocupar su destino». Si esto no se acordd en términos
mds duros, fue «en razdén de su destino de senador».”” Gutiérrez afirmé que
la traslacion de los poderes a Tuxtla en febrero de 1834,

y el colera que desde entonces comenz6 a atacar en aquella [ciudad de San Cris-
tébal], me mostraron que la debilidad de los enemigos permitia tiempo para no
atropellar con las consideraciones debidas a un representante que sin ir a desem-
penar su empleo quiere cubrirse con esa capa para estar fuera del alcance de las

autoridades del estado.®®

Por ello, en febrero se le volvié a comunicar la resolucién de diciembre.

El Ejecutivo estatal informaba al gobierno federal que estaba vigilan-
do los pasos de Lara y que todo lo convencia de «que si antes obraba por
especulacion hoy afnade la venganza: que concita a los descontentos y aun
me temo no sin fundamento que se ligue con el obispo y frailes, segiin
crea poder influir para sacar ventajas». Desde su punto de vista, Lara era
un hombre de escasos conocimientos «pero de ardid e intriga» y, dada su
fortuna, seguramente tendria «[un gran] séquito con él [de] fanatismo».*°
Gutiérrez consideraba que el gobierno general debia estar informado de lo
perjudicial que era Lara para el orden social, pues por contar con «la impu-
nidad» que le aseguraba su fuero como senador y por estar ain en Chiapas,
a larga distancia de la capital de la reptblica, trabajaba «sin cesar por desa-
creditar a las autoridades, atraer los descontentos y organizar una oposicién
que mueva él, pero sin riesgo porque no acostumbra salir al frente».”** El
gobernador aseguraba no temer la presencia de Lara en el estado, «pero si
de ninguna manera le quiero escudado con su representaciéon de senador»,

por no poder tomar cartas en el asunto. Por ello, pedia al gobierno federal

97 [dem.
98 [dem.
9 Idem.
100 [dem.

11 fdem.
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que solicitara, influyera o exigiera «por el interés publico» que se exone-
rara a Lara de su cargo como senador «o se le haga ir perentoriamente a
desempenarlo».’*

Al tiempo que Joaquin Miguel Gutiérrez resolvia la situacion de Lara
en el estado, tomaba medidas conducentes con respecto al obispo fray Luis
Garcia Guillén, quien —como vimos anteriormente— habia hecho publico
su desconocimiento de la Ley de Patronato expedida por el gobierno fede-
ral y que, desde la perspectiva del gobernador chiapaneco, habia financia-
do la revolucién de noviembre. El gobernador comunicé a los habitantes
del estado el destierro del obispo para que «no os sorprenda la maledicen-
cia que siempre persigue y calumnia ain las mas justas medidas de vues-
tros mandatarios». Afirmé que, después de la independencia de Espaiia,
el «soberano» Congreso General habia reformado las leyes «dando una
ley con derecho solamente de exclusiva a la autoridad civil». Los diocesa-
nos habifan prometido cumplirla «y en su virtud dieron sus convocatorias
al clero». El obispo chiapaneco, «escoltado a la silla episcopal de esta di6-
cesis», jurd «obedecer y cumplir las leyes que arreglasen el patronato en la
federacion».

Los «resortes sagrados» movidos en 1833 para impulsar la revolucion
contra el gobierno, «los fondos piadosos dilapidados en comprar y sostener
tropas que nos hicieron retrogradar [sic] a los tiempos barbaros», conven-
cieron al Congreso de la necesidad de derogar la ley de provision de cura-
tos. El Congreso federal reglamento el ejercicio del Patronato, con lo que
«se hicieron ocursos y las camaras de la unién, oyendo cuanto quiso expo-
nérseles, volvid a tomar en consideracion el asunto» y el 22 de abril de 1834
resolvid, mediante un decreto, que debia llevarse «a cabo la provisiéon de des-
tierro al prelado que resista».'** El gobierno estatal chiapaneco le comunicé

«atentamente» dicha resolucidn al obispo Luis Garcia Guillén «excitando su

2 dem.

13 E] gobernador Joaquin Miguel Gutiérrez se dirige a sus habitantes dando cuenta de
los impulsos para producir «la revolucién contra vuestras libertades, los fondos piadosos
dilapidados en comprar y sostener tropas [...] los ministros del culto estin seguros de la
proteccion del gobierno siempre que no contrarien las leyes», Tuxtla, 19 de mayo de 1834, BMOB,
Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 128.

104 [dem.

163
El Plan de San Cristébal en defensa de la religion,

sostén de los fueros y privilegios eclesidstico y militar, 1833

deferencia». El se negd y no quedd al gobernador més que «hacerle salir»,
desterrarlo del estado y el pais.'> El obispo alegdé haber hecho juramento a
la Santa Sede en su consagracion, seis meses después de la promesa civil.
Pero segun el gobernador Gutiérrez, de haber sido eso cierto, el obispo ha-
bria perjurado, «<y mas ain porque no pudo ni debid obligarse a desconocer
en la nacién sus regalias y en la Iglesia mexicana sus libertades y derechos
concedidos por su fundador, aunque invalidos y absorbidos por la ambicién
curialista [sic]».1°¢

La soberania nacional debia ser respetada y los eclesiasticos debian dar
ejemplo. La ley habia impuesto la pena y el gobierno chiapaneco «que ha
jurado cumplirla, la aplica y lleva a cabo». Asi, el 23 de mayo de 1834, fray
Luis Garcia Guillén abandond para siempre el estado de Chiapas.*” Una vez
ordenado el destierro del obispo chiapaneco, porque «suspendid el reconoci-
miento del [gobierno] metropolitano dudando su legitimidad», y dado que
no habia cabildo eclesidstico en el estado, el gobierno estatal «deseando evi-
tar los tristes resultados de acefalia [a] que el clero queda reducida», el 31 de
mayo convoco al clero secular'® para reunirse en la ciudad de Tuxtla. En
dicha reunién el clero y el gobernador del estado debian discutir y determi-
nar lo «conveniente»; decretar para «su subsistencia en la indotacion en que
se encuentra en la cura de almas, y el modo de subvenir a las necesidades
de sus miembros en la comunidad para sus retiros de la administracion de
sacramentos». La reunién tendria una duracién maxima de un mes, y «por
ningin motivo se permitird mezclarse al clero en otros asuntos que los ex-
presados en la convocatoria».'*®

Ni el destierro del obispo ni los términos de la convocatoria del clero
habian dejado una buena imagen del gobernador. Por ello, un dia después

de publicado el decreto se hizo publica una carta que habia dirigido a algun

105 Jdem.

106 [dem.

7 El triunfo de la justicia. Periddico oficial, 23 de mayo de 1835, t. 1, 2, p. 4.

8 Decreto por el que «se convoca al clero secular para esta ciudad a efecto...» se disponga
lo que deba hacerse por haber «sido extrafiado para siempre de la republica el reverendo obispo
don fray Luis Garcia, conforme al decreto federal de 22 de abril tltimo». Tuxtla, 22 de mayo de
1834, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; docs. 134 y 135.

109 fdem.
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religioso —al que no conocemos—, en la cual afirmaba que algunos creian
«ver en el respetable clero un cuerpo ventajoso a quienes trabajan por des-
unirlo;» por el contrario, ¢l lo asumia como «una corporacién importanti-
sima a la sociedad cuyos intereses nacen de los mismos pueblos»."® La re-
union a la que se les habia convocado seria para ¢l «el acto mas grande asi
como deseado por los buenos», pues en ella tendrian la oportunidad de tra-
bajar «de consuno por el bien de la iglesia y del estado». Después de esa
junta de trabajo, la calumnia se veria obligada a «volver su venenoso diente

contra si misma», pues clero y gobierno

tendremos el gusto y satisfaccion de presentar en espectaculo a la republica y al
mundo, al clero chiapaneco tratando prudente y sabiamente asuntos de mag-
nitud, sin asustarse con los fantasmas que nuestros enemigos pintan y demos-
trando practicamente que el clero y el pueblo son una misma cosa, y que sus
intereses, no solo no son irreconciliables, sino por el contrario labran juntos su

felicidad y quietud.™

Tras dicha reunidn, el 1 de agosto, el gobierno reconocié el nombra-
miento —hecho por el obispo antes de su partida— de cuatro personas a
quienes confirié su autoridad episcopal amplia para gobernar «la sagra-
da mitra como autoridad canodnica, legitimamente elegida». Puesto que la
primera de estas personas habia renunciado a su nombramiento, se reco-
nocié por decreto en la segunda, Lino Garcia, dicha autoridad eclesiastica

«como vicario general del obispado».”> El eclesidstico Lino Garcia —como

o E] c. Joaquin Miguel Gutiérrez da su opinién sobre la importancia que tiene en la
sociedad una corporacion clerical, y hace invitacion a reunirse para tratar «materia que més
interesa: conozcamonos y nos amaremos sin duda, trabajando de consuno por el bien de la
Iglesia y del estado. [...] La calumnia tendra que volver su venenoso diente contra si misma».
Tuxtla, 1° de junio de1834, BMOB, Archivo Histdrico de Chiapas, t. 1v; docs. 138 y 139.

1 dem.

"2 Decreto del gobernador, por el que «Se reconoce por el estado el nombramiento
hecho por el reverendo obispo, antes de su partida, en cuatro individuos a quienes confirid
su autoridad episcopal amplia para gobernar la sagrada mitra, como autoridad canodnica y
legitimamente electa... se reconoce en €l (don Lino Garcia) dicha autoridad eclesiastica como
vicario general del obispado» Tuxtla, 2 de agosto de 1834, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas,
t. v, docs. 140, 141, y 142.
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ya vimos— habia formado parte del cabildo eclesiastico recién suprimido y
se manifesté en contra de la ley de Patronato emitida el mismo afio, a pe-
sar de formar parte del Congreso local bajo la tutela de Joaquin Miguel Gu-
tiérrez. Dada esta contradiccidén, no podemos afirmar que representara de
manera contundente una postura politica u otra. Recordemos que en poli-
tica pueden darse diversos matices en los actores. Lo que si se sabe es que
Garcia fue miembro fundador de la Sociedad de Amigos del Pais y cercano
de Manuel José Cancino™ y de Francisco Guillén"* —miembro de la Junta
Consultiva, de la Junta Suprema Provincial y diputado del Congreso estatal,
respectivamente—."> De modo que sus amistades tampoco dan visos claros
de su postura politica durante el periodo de interés de este estudio.

No hay informacién disponible sobre el nombramiento del cabildo ecle-
siastico. Ni documento alguno que hable de nuevos nombramientos o de la
reinstalacién del que funcioné hasta mediados de 1834. La persecuciéon de
los «cruzados» no termind con el arreglo de la situacion de la Iglesia. El
mismo mes de agosto de 1834, el gobierno federal recibié una queja sobre
la persecucién impulsada por el gobernador Gutiérrez."® José Ignacio Bravo,
vecino de Palenque, habia mandado una representacién al gobierno federal
quejandose de la situacion que se vivia en Chiapas. Informaba que a finales
de 1833 se habia visto forzado a «huir de mi casa porque supe extrajudicial-
mente que el hotentote [sic] y presunto gobernador del estado de Chiapas],]

Joaquin Miguel Gutiérrez, habia destacado una partida de esbirros para

5 Miembro de la junta consultiva durante el gobierno jalapista, Véase Decreto de congreso
por el que se da a conocer la eleccion de los miembros propietarios y suplentes de la Junta
Consultiva del gobierno del estado, San Cristobal, 3 de agosto de 1830, BMOB, Archivo Historico
de Chiapas, t. 1v; doc. 9.

"4 Asimismo, Guillén se adhirié abiertamente al Plan Chiapa Libre en 1823. Véase Trens,
Historia, 1942, p. 281; Para-rayo, 54, t. 1, «Ciudad Real»: lista de los diputados elegidos para el
Congreso General y para el estatal, asi como los nombres de los suplentes, 7 de octubre de 1828;
Romero, Bosquejo, 1877, p. 519.

15 Protocolo de instrumentos publicos formado en el presente afio de 1833, San Cristobal,
1833, AJRA, Inv. I, caja 43, exp. 5786.

"6 E] Sr. José Ignacio Bravo se queja de la persecucion y perjuicios que en sus intereses ha
sufrido por el gobernador de Chiapas C. Joaquin Miguel Gutiérrez, Tabasco, 9 de agosto de
1834, AGN, Gobernacion, s/s, caja 418, exp. 2.
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prenderme y aun fusilarme».”” Bravo se habia visto, asi, en la necesidad de
abandonar sus intereses, «que consisten en dos haciendas, una de labor y
otra de ganado, tres casas en la villa citada y una tienda y en fin, efectos,
mozos y crecida familia». A su partida dejo los papeles necesarios para que
su esposa reclamara el usufructo de sus propiedades; esto fue en vano «por-
que aunque ella, amparandose de las leyes, traté de garantizarlas, se le des-
pojo, se le ultrajo y se le hizo huir porque se las arrebataron cual salteado-
res de camino». De esta forma, el gobierno de Gutiérrez se adueié «de mis
bienes todos, disponen de ellos y yo agobiado con el peso del infortunio he
buscado asilo en este pais [Tabasco] en donde lo he encontrado»."®

Bravo escribiria dicha representacion alentado por la penosa situacion
que vivian él «y otra multitud de chiapanecos». Por otro lado, ;quién mas
podia proteger el cumplimiento de las leyes y de la propiedad que el «pri-
mer magistrado de la republica»? Atropelladas todas las garantias por el
«feroz partido de Gutiérrez», ;qué otro recurso le quedaba que manifestar-
se ante la Presidencia de la republica? Suponia que en el estado de Chiapas
solo podia «imperar la ley bajo la Presidencia». Desde su punto de vista, en
Chiapas imperaba la impunidad: «Gutiérrez avezado en la maldad, prodiga
aun las sentencias de muerte; y yo, errante y fugitivo, veo desaparecer mi
fortuna y préxima a la miseria a mi inocente familia». Aseguraba que su ex-
posicion servia «como el termémetro de la fisica disolucién social que hay
en el estado Chiapaneco». Bastaba que se echara «una ojeada sobre el esta-
do de Chiapas que yace destrozado por el canalla, que conculcando las sa-
crosantas leyes, las invoca para matar y destruir»."

La decision del Ejecutivo federal de destituir a Juan José Cabrera y
nombrar a Manuel Gil nuevo comandante del Escuadrén de Milicias Per-
manente del estado de Chiapas marcé el inicio del fin del gobierno de Joa-
quin Miguel Gutiérrez, el cual secundd la legislacion federal promulgada
por el gobierno de Valentin Gémez Farias, que se caracterizd por ser libe-
ral, radical y anticlerical. Si bien en el estado chiapaneco no se promulgé

w7 {dem.
18 fdem.

19 [dem.
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ninguna ley con estas caracteristicas, siguiendo la linea del gobierno federal,
Gutiérrez hizo eco de las disposiciones de Gomez Farias.

La politica estatal no fue bien recibida por los «<hombres de bien», quie-
nes el 27 de noviembre de 1833 promulgaron el Plan de San Cristébal en
defensa de la religion, sostén de los fueros y privilegios eclesiastico y militar.
El Plan desconocia a las autoridades estatales por formar parte de la logia
de York. En esta ocasién, cuestionaban la forma en que habian accedido al
poder tras la promulgacién del Plan de Veracruz; planeaban levantarse por
considerar que la religion catdlica se hallaba en peligro; estaban dispuestos
a luchar por mantener los fueros de la milicia y de la Iglesia; pedian que se
instalara la legislatura electa a finales de 1832 y que fue descalificada por el
gobierno en turno. El principal objetivo del Plan era impedir que los miem-
bros de la logia de York volvieran a ostentar el poder en el estado. Los re-
beldes recibieron el apoyo de la Iglesia chiapaneca y de personas de otras
localidades. Sin embargo, no acogieron apoyo de ningun ayuntamiento y es
muy probable que por eso hayan fracasado.

sPor qué los «hombres de bien» luchaban en favor de los fueros de la
Iglesia? Estos hombres catdlicos, fieles a Dios, vivian en la tradicién y no
se explicaban cémo era posible que se atacaran los privilegios que la Igle-
sia habia recibido directamente del Creador. Les costaba concebir que la
ley creada por el hombre pudiese modificar o reformar la institucion mas
sagrada, mas cercana a Dios. En un momento en que su realidad se venia
abajo, en el que las logias tenian el poder, lo tnico que seguia siendo com-
prensible era la religion. Como afirma Brian Connaughton, «la sensacién
de desquiciamiento» hizo prevalecer entre muchos politicos la idea «de que
solo el fortalecimiento de la religién, y colateralmente la Iglesia, podia ser
un cimiento inmévil y fuerte que sostuviera y le prestara certidumbre».

La respuesta del gobierno estatal a la defensa de la Iglesia fue riguro-
sa: se fusild a varios de los que se pronunciaron, otros fueron encarcelados,
exiliados o despojados de sus propiedades. La capital del estado se tras-
ladé a Tuxtla y Joaquin Miguel Gutiérrez dedicd su gobierno al castigo y
la persecucién de todo sospechoso de conspirar contra el orden estableci-

do. Fue implacable con sus adversarios. Los llevo a la ruina, a ellos y a sus

20 Connaughton, «Religién», 2009, p. 327.



allegados. Cabe resaltar que este episodio de la historia chiapaneca fue un
acontecimiento meramente regional. Aunque no hizo eco a un pronuncia-
miento nacional, estuvo intimamente ligado a la coyuntura politica que se

vivia en el resto del pais.

Capitulo V. El Plan de Cuernavaca
en Chiapas, 1835

Las reformas liberales anticlericales condujeron a que Antonio Lopez de
Santa Anna, entonces mandatario electo, asumiera anticipadamente la
Presidencia. Al tomar posesion inicia un enfrentamiento con el poder Le-
gislativo. En mayo de 1834 solicita a la Camara la suspension de los decretos
que ordenaban la expulsion de varios obispos de los estados. La Legislatura
se opuso e interrumpi6 sus sesiones por sentirse amenazada. Santa Anna,
por su parte, se negd a publicar la suspensién de las sesiones y convoco al
Congreso en repetidas ocasiones para que revocara las leyes anticlericales.
Algunos de los legisladores respondieron al llamado y regresaron a sus cu-
rules, pero su nimero era insuficiente para cumplir con la encomienda del
presidente. Las acciones del Ejecutivo agraviaron a diputados y senadores,
quienes manifestaron que la actitud presidencial los habia hecho sentir que
el Congreso «habia sido amenazado, denigrado y puesto en ridiculo por la
administracién de Santa Anna».! Desde esa perspectiva, el presidente habia
violado publicamente las leyes, al desobedecer «abiertamente varias resolu-
ciones del Congreso [y haberse] arrogado de un modo ilegal y anticonstitu-
cional el derecho de juzgar todas las leyes de decretos».>

Después de varios dias, el Legislativo cambi6é de opinién e intentd reu-
nirse de nueva cuenta. Pero Santa Anna ya no estaba interesado en que se
juntaran las Cémaras. Se negd entonces a reconocer las sesiones y ordend

cerrar y vigilar las puertas del edificio donde se llevaban a cabo.? El 25 de
! Costeloe, Primera, 1996, p. 426.

2Ibid., p. 427.
31bid., pp. 427-428.
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mayo, mientras se suscitaba esta disputa entre el Legislativo y el Ejecutivo
federales, se proclamé un plan en la ciudad de Cuernavaca. El documento
declaraba que la republica estaba sumergida en «el caos mds espantoso de
confusion y desorden» como consecuencia de las «violentas» actitudes de los
organos legislativos, que habian llenado de «sangre y lagrimas» al pais.

Animada la villa de Cuernavaca por abrir una nueva era y dejar atras
el pasado, manifestaba libremente que: 1) repugnaba las leyes y los decretos
sobre la expulsién de personas, las relacionadas con las reformas religiosas,
la tolerancia de logias masdnicas y «todas las demas disposiciones que tras-
pasan los limites de la Constitucion federal y las de los estados»; 2) desco-
nocia al poder Legislativo federal y a las Legislaturas estatales por haberse
salido de los limites impuestos tanto por la Constitucién federal como por
las estatales, en cuanto a sus facultades, por lo que las declaraba nulas y sin
«ningun valor y efecto»; 3) el «pueblo» reclamaba la proteccién de dichos
articulos por el presidente Antonio Lopez de Santa Anna; 4) el «pueblo» de-
claraba que los legisladores que no habian respondido a su confianza y «los
demas funcionarios que se han obstinado en llevar adelante las resolucio-
nes» del Congreso antes mencionadas debian renunciar inmediatamente a
sus puestos y no intervenir en la reorganizacion del Congreso, «del modo
mas conveniente» a la felicidad de la nacidn, y 5) llamaba al presidente de la
republica a sostener «las providencias» expresadas en el plan.+

El Plan de Cuernavaca tuvo eco a lo largo y ancho del pais, y una de
las provincias que respondieron al llamado fue Chiapas. Este capitulo narra
los acontecimientos subsecuentes a la declaracion del Plan de Cuernavaca
en el estado, que permitieron el ascenso al poder de los <hombres de bien»

y la caida de Joaquin Miguel Gutiérrez.

Promulgacion del Plan de Cuernavaca en Chiapas

El 1 de enero de 1835, en Comitan, el general Manuel Gil Pérez y su guar-
nicién, que constaba de 100 hombres, se pronuncié por el Plan de Cuer-

navaca. Entregd el gobierno de manera interina a José Mariano Coello y

+Ibid., pp. 428-249.
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desconoci6 a las autoridades erigidas en el estado’ Los pronunciados se
trasladaron a la ciudad de San Cristobal, desde donde Coello emitié un de-
creto que convocaba a elecciones para una nueva legislatura —que habria de
instalarse en febrero del mismo afio, no sin antes declarar nulas las eleccio-
nes de finales del afo anterior—, «fijando los dias para ella y con el objeto
de que la junta general® que intenta se reina por ahora en aquella ciudad,
elija diputados para el estado y para el Congreso General», asi como una
proclama «en [la] que habia de restablecer el orden constitucional, de las
demasias del poder, [declarando] que las leyes [hasta entonces promulgadas]
se rompieron y de que ya no habran persecuciones ni venganzas». Acto se-
guido, José Mariano Coello y Manuel Gil Pérez enviaron diversos oficios a
la ciudad de Tuxtla en los que informaban de lo acontecido a las autorida-
des estatales «destituidas» y solicitaban los sellos del gobierno supremo y de
la Secretaria del Estado, asi como el traslado de las «contribuciones» a las
«cajas» de San Cristobal.®

El 19 de enero, el ayuntamiento de San Cristdbal, en unién de los votos
de sus vecinos, dio el «grito de libertad» en contra de «la horrorosa domi-
nacion de la logia yorkina», y decidié sumarse al «Plan Salvador de la villa
de Cuernavaca», al que agregd que el ayuntamiento: 1) depositaba la autori-
dad de los poderes del Estado en la persona del «comandante libertador el
Sr. general D. Manuel Gil Pérez» y su facultad de transmitirla a otra perso-
na, puesto que desconocia la autoridad de los poderes estatales; 2) descono-
cia a los diputados electos para formar la legislatura que debia renovarse en
febrero del afio corriente, «pues son notoriamente comprendidos en las mis-

mas causas que el pueblo detesta, protesta no permitir jamdas su colocacién

5 Acta y documentos relativos a la acefalia del estado de Chiapas a que ha sido reducido por
las bayonetas que manda el sefior general graduado de brigada Manuel Gil Pérez, Tuxtla, 13 de
febrero de 1835, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 170.

¢ Al parecer, al igual que con la promulgacién del Plan de Jalapa y de Veracruz, se convocd
a una junta de ciudadanos para resolver la crisis politica. Pero no tenemos, lamentablemente,
ningtin documento que nos informe de los acuerdos a los que en ella se llegd ni de quiénes
participaron.

7 Acta y documentos relativos a la acefalia del estado de Chiapas, a que es reducido por
las bayonetas que manda el sefior general graduado de brigada Manuel Gil Pérez, Tuxtla, 13 de
febrero de 1835, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 170.

8Tdem.
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en la legislatura del estado»; 3) exhortaba a la eleccién de los diputados que
habrian de conformar, en la mayor brevedad, la legislatura; eleccién que de-
bia realizarse «en los dias en que al expresado sefior comandante disponga»;
4) convocaba a elecciones de los cinco regidores del ayuntamiento, que «atin
permanecen a virtud de la eleccién del ano pasado»; 5) solicitaba el enjui-
ciamiento y la suspensién de cargos de Joaquin Miguel Gutiérrez, Juan Ca-
brera, los miembros del poder Legislativo, y todos los miembros de faccién
yorkina «que tuvieron parte en las escenas del 3 y 5 de diciembre [de 1833]
en esta ciudad, y las demds que se han repetido en el estado»; 6) descono-
cia, con los vecinos de San Cristébal, a Tuxtla como capital del estado, y
ordenaba el regreso de los poderes estatales a la ciudad, «su antigua capital»;
7) celebraria la adhesion al Plan de Cuernavaca «con las mayores demos-
traciones de regocijo por tres dias y se dispondria una solemne accién de
gracias al todopoderoso, por el feliz restablecimiento del orden», y 8) comu-
nicarfa al presidente Antonio Lopez de Santa Anna «esta espontanea y jus-
ta voluntad de los pueblos» (véase grafica 5.1).° Aunque no dispongo de la
promulgacion inicial del Plan de Cuernavaca (del 1 de enero en Comitan),
es muy probable que la que se emitié 18 dias después en la ciudad de San
Cristdbal haya contenido los mismos articulos.

La respuesta de los habitantes de Tuxtla al tener conocimiento de los he-
chos, el 24 de enero, no correspondié a los intereses de los levantiscos. Segun
lo notificado, la Diputacién Permanente protest6 lo siguiente: 1) que el Plan
del ayuntamiento y el vecindario de Cuernavaca —como todo pronuncia-
miento de un ayuntamiento— no podia sacar «autoridad», y mucho menos
con el uso de las armas, para nombrar al gobernador del estado de manera
legitima; 2) que ningin comandante, incluido Manuel Gil Pérez, podia «tras-
pasar ni en un dpice la orbita de sus atribuciones puramente militares», de
acuerdo con la prohibicion del presidente Antonio Lopez de Santa Anna,
expresada en la circular del Ministerio de Relaciones del 20 de septiembre
de 1834; 3) que si con el Plan de Cuernavaca se buscaba restablecer el orden
constitucional, no era «ciertamente el mejor modo de romper descaradamen-

te la Constitucion y las leyes con insulto de la razén, organizar un gobierno

9 Segundo pronunciamiento de esta capital de San Cristobal las Chiapas, San Cristdbal, 19
de mayo de 1825, AHDSCLC, carpeta 3377, exp. 1.
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José Mariano Coello
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Gréfica 5.1. Pronunciamiento por el Plan de Cuernavaca, 1835. Elaborada por Amanda Ur-
sula Torres a partir del Segundo pronunciamiento de esta capital de San Cristébal las Chia-
pas, San Cristobal, 19 de mayo de 1825, AHDSCLC, carpeta 3377, exp. 1.

puto [sic] y esencialmente militar»; 4) que la declaracion de nulidad de las
elecciones «verificadas en el tiempo, modo y términos prescritos en la Cons-
titucion y leyes» pertenecia exclusivamente al Congreso estatal, y que toda
declaracién de nulidad emanada de otro 6rgano resultaba «atentatoria a la
soberana», a pesar de que José Mariano Coello quisiera legitimarlo «con va-
lor notorio que atribuy¢ a los actos del soberano poder electoral», del mismo
modo y «en igualdad de circunstancias» que lo habia hecho antes su herma-
no Rafael José Coello, en 1830, con la promulgacion del Plan de Jalapa.*

La Diputacion resolvié no reconocer la autoridad del comandante Ma-
nuel Gil Pérez «para interrumpir el orden constitucional destruyendo las au-
toridades supremas del estado, ni bajo el velo de los pronunciamientos», y
asegur6 que cuanto derivara de dicho acto seria «nulo e inconstitucional».
Acordd, asimismo, que se informara al gobierno federal de la situacion que
se vivia en el estado. Pero cuando la municipalidad de Tuxtla conocié aque-
llo que habia resuelto la Diputaciéon Permanente acordd, como «libre mu-
nicipalidad de la capital del estado», que no reconoceria en José Mariano
Coello la autoridad de gobernador, ni en Manuel Gil Pérez «la facultad de
nombrar al gobernador del estado», y solicitaria al Legislativo que se reu-

niera para determinar quién debia ejercer las funciones legislativas; es decir,

1 fdem.
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que «con arreglo a sus atribuciones» calificara las elecciones de agosto, sep-
tiembre y octubre de 1834." No sé, lamentablemente, cual fue la reaccion del
poder Judicial, pues no hay fuentes que den cuenta de ello. Aunque si se
sabe que tanto el Legislativo como el ayuntamiento de Tuxtla rechazaron el
pronunciamiento y a las autoridades que este propuso. Joaquin Miguel Gu-
tiérrez, por su parte, desconocid el pronunciamiento de los pueblos del es-
tado en favor del Plan de Cuernavaca. «Resentido», reuni6 a un gran grupo
de seguidores politicos para asaltar el «pequefio cuartel» de la ciudad de Tu-
xtla y apoderarse de las armas.”

La respuesta de los pronunciados fue el llamado a las armas, a través
de Antero Ballinas.* En un comunicado del 17 de febrero, se informaba que
la «Constitucién y leyes han sido rotas, el supremo gobierno nacional des-
obedecido, y el del estado disuelto». Los «mas sagrados derechos» —la se-
guridad y propiedad de las personas—, en cambio, habian sido honrados y
protegidos por Manuel Gil Pérez, al pronunciarse por el Plan de Cuernava-
ca. Es probable que las autoridades disueltas esparcieran el rumor de que
los pronunciados por el Plan de Cuernavaca «va[n] a asesinaros y a cometer
excesos de todo género, pero ya nos conocéis y os informo de que nues-
tro objeto es que seamos libres». Por ello, los alzados se vieron obligados a
«tomar las armas», pues Gutiérrez y sus seguidores «quieren organizarse y
obligar a los pueblos insensiblemente a que pongan su sello respetable sobre
cuanto han hecho; quieren dar un origen popular a su administracién pura
y esencialmente militar, para después cohonestar su absurda y perniciosa
conducta». Cerraban su llamado diciendo: «unién a los libres a sostener la
Constitucidn, las leyes, la obediencia a nuestro gobierno federal».

Es significativo que fuese Antero Ballinas quien convocara al levan-
tamiento, pues este era entonces coronel de la milicia civica del estado, y
estaba ligado a Joaquin Miguel Gutiérrez como parte de la logia yorkina.

1 [dem.

2 Tranquilidad publica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado de las
ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado,
1835, AGN, Gobernacion, s.s., ¢. 460, exp. 20.

B Acta y documentos relativos a la acefalia del estado de Chiapas a que ha sido reducido
por las bayonetas que manda el sefior general graduado de brigada Manuel Gil Pérez, Tuxtla, 13
de febrero de 1835, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 170.
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Aunque nunca tuvo un puesto en el gobierno estatal mientras Gutiérrez es-
tuvo en el poder, fue sindico del ayuntamiento de San Cristébal (fue electo
primero en 1830 y después en 1832)."* Al parecer, tras la promulgacién del
Plan de Cuernavaca, Gutiérrez perdié a uno de sus allegados. Al tener no-
ticias del asalto comandado por Joaquin Miguel Gutiérrez en Tuxtla, la co-
mandancia general del estado® «tomé sus providencias» y marché de San
Cristobal a Tuxtla con casi toda la fuerza existente, para contener la rebe-
lién. Joaquin Miguel Gutiérrez y su tropa se trasladaron a San Cristdbal,
«por distracto rumbo», para atacar la ciudad, dada «la poca fuerza que ha-
bia quedado de guarnicién» en ella. El ataque tuvo lugar el 20 de febrero a
la una y media de la tarde. Las exiguas fuerzas bajo el mando del coronel
Manuel Lazos rechazaron con eficacia el ataque y forzaron la retirada de los
«facciosos».' Sin embargo, no aseguraron su rendicion, por lo que el peligro
de un ataque del tuxtleco siguié latente.

A pesar de los ataques del tuxtleco, las elecciones para el poder Legisla-
tivo se hicieron el 25 de marzo, con lo que se instal6 la V Legislatura en la
ciudad de San Cristdbal, aunque los poderes no se habian trasladado a su
antigua capital de forma oficial.” Los legisladores pusieron manos a la obra
para restituir el orden en el estado. La primera medida que tomaron fue la
eleccién del Ejecutivo. Tres dias después de su instalacion, eligieron a José
Mariano Coello como gobernador y a José Diego Lara como vicegoberna-

dor.® El 2 de abril, el Congreso declaraba destituidas a todas las autoridades

“ Decreto en el que se nombra a Antero Ballinas como coronel del batallén de milicia
civica, Tuxtla, 8 de octubre de 1835, BMOB, Fondo Chiapas, t. 1v; doc. 147-148; «Chiapa. Escrito
presentado al sr. comandante general del estado el dia 5 del corriente», San Cristdbal, 5 de mayo
de 1830, en Para-rayo, 136, 8 de mayo de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms,
Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13; El triunfo de la justicia. Periddico oficial, 18 de mayo de 1835, t.
1,1, p. 4; «Lista de los sefiores municipales que han salido electos para el afio entrante de 1833,
El Iris, 17 de diciembre de 1832, p. 153.

5 Bajo el mando de Manuel Gil Pérez y establecida en San Cristobal después del pronuncia-
miento por el Plan de Veracruz.

6 fdem.

7 Decreto sobre instalacion de la V Legislatura, San Cristébal, 25 de marzo de 1835, AGN,
Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8; Decretos y circulares del estado, incluyendo ejemplares del
periodico oficial, 1835, UNICACH-AHCH, Fondo Castafion Gamboa, exp. 35.

¥ Decreto: eleccion de gobernador y vicegobernador, San Cristobal, 28 de marzo de 1835,
AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8.
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del estado «que emanaron de la préxima anterior administracion», salvo
que alguna de ellas mereciera ser rehabilitada por «su mérito y opinién».”
Dada esta resolucion, el Legislativo nombr6 a los miembros de la Junta
Consultiva (véase grafica 5.2). Resultaron propietarios Mariano Correa, Juan
Velasco y Martinez y Antonio Robles. Los suplentes nombrados fueron Ma-
riano Montes de Oca y Bernabé Francisco Coello.®

En cuanto al poder Judicial se refiere, considerando que el periodo de
los magistrados electos, el 21 de julio de 1831 —durante el gobierno jalapis-
ta—, no habia concluido constitucionalmente, y dadas las «circunstancias
aciagas en las que se ha hallado el estado», la Legislatura decidié declarar-
los magistrados en funciones, pues era de suma importancia «que la admi-
nistracién de justicia no continte entorpecida», con el deber de instalarse
en los siguientes dias.” Estos magistrados eran: José Mariano Coello para
la primera sala, José Mariano Troncoso para la segunda y Mariano Rojas
para la tercera. Sin embargo, en vista de que José Mariano Troncoso estaba
ausente y José Mariano Coello era entonces gobernador del estado, el Le-
gislativo design6 a Antonio Robles para magistrado de la primera sala y a
Manuel Larrainzar para la segunda (véase grafica 5.2).>> También la vicegu-
bernatura sufrié cambios en esas fechas. Se eligié a Ignacio Tovilla por la
imposibilidad de José Diego Lara de ejercer el cargo, pues antes habia sido
electo senador.”

Pocos dias después, el Legislativo faculté al gobernador para que, «de

acuerdo con el seflor comandante», el general tomara las medidas necesarias

1 Decreto del Congreso por el cual «se declaran destituidas de sus respectivos destinos a todas
las autoridades y empleados del estado que emanaron de la préxima anterior administracién».
San Cristdbal, 2 abril de 1835, t. 1v; doc. 175 y AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8.

20 Decreto sobre la eleccion de los miembros de la Junta Consultiva, San Cristobal, 4 de
abril de 1835, AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8.

2 Decreto sobre eleccion de magistrados de la primera y segunda sala, San Cristobal, 4 de
abril de 1835 AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8.

2 Decreto: eleccion de los individuos de la Corte Suprema de Justicia, San Cristobal, 21 de
julio de 1831, AGN, Gobernacion, s.s., caja 140, exp. 19; Decreto sobre eleccion de magistrados de la
primera y segunda sala, San Cristébal, 4 de abril de 1835, AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8.

% Decreto del Congreso por el que se declara electo «Vice-Gobernador el Sr. D. Ignacio
Tovilla», San Cristdbal, 4 de abril de 1835, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; docs. 176,
177 Y AGN, Gobernacion, s.s., caja 440, exp. 8.

Manuel Larrainzar <

Antonio Robles <

Mariano Rojas &

Felipe de Jests Aguilar <&

Pedro José Corona <
Francisco Antonio Guillén <
José Rafael Guillén &

Manuel José Solano <

171

El Plan de Cuernavaca en Chiapas, 1835

< Bernabé Francisco Coello
< Mariano Correa

< Mariano Montes de Oca
<> Juan Velasco y Martinez

A Junta Consultiva < Ignacio Tovilla (4 de abril)

A Poder judicial

[ ] Vicegubernatura
Gobierno resultante del Plan de Cuernavaca

A Poder Ejecutivo

Mariano Arglello &
José Camacho <&

A V Legislatura
. Gubernatura

K> José Diego Lara (28 de marzo)

Onefro Reyes &

< José Miguel Ocampo (9 de junio)

< José Mariano Coello (28 de marzo)
< Mariano Montes de Oca (2 de julio)
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Gréfica 5.2. Gobierno emanado del Plan de Cuernavaca, 1835. Elaborada por Amanda Ur-
sula Torres a partir del Decreto sobre la eleccion de los miembros de la Junta Consultiva,
San Cristébal, 4 de abril de 1835, AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8; Decreto: eleccion
de gobernador y vicegobernador, San Cristébal, 28 de marzo de 1835, AGN, Gobernacion, s.s.,
caja 440, exp. 8; Decreto del Congreso por el que se declara electo vicegobernador el Sr. D.
Ignacio Tovilla. San Cristébal, el 4 de abril de 1835, BmoB, Archivo Histérico de Chiapas, t.
Iv, doc. 176, 177 y AGN, Gobernacion, s.s., caja 440, exp. 8; Decreto por el que se declara
electo gobernador del estado al c. Mariano Montes de Oca, San Crist6bal, 2 de julio de 1835,
BMOB, Archivo Historico de Chiapas, t. Iv, doc. 195; Chiapas 1835, 1835, AGN, Gobernacion,
s.s., caja 440, exp. 8; El dltimo congreso del Estado de Chiapas a sus habitantes, despidién-
dose y recomendando la mas decidida obediencia a las autoridades que nos han substituido,
San Cristébal, 28 de octubre de 1835, BMoB, Archivo Historico de Chiapas, t. 1v, doc. 207; De-
creto: eleccion de los individuos de la Corte Suprema de Justicia, San Cristébal, 21 de julio
de 1831, AGN, Gobernacion, s.s., caja 140, exp. 19; Decreto: eleccion de los magistrados de
la primera y la segunda sala por ausencia de los titulares, San Cristébal, 4 de abril de 1835,
AGN, Gobernacion, s.s., caja 440, exp. 8.

para «establecer el orden en la ciudad de Tuxtla [donde se encontraba Joa-
quin Miguel Gutiérrez], afianzar la seguridad en el estado y lograr su pron-
ta pacificacién».** En ese mismo tenor, el 30 de abril, el Congreso resolvio

24 Decreto que faculta al comandante general para tomar las providencias que sean
conducentes para establecer el orden en la ciudad de Tuxtla, San Cristébal, 7 de abril de 1835,
AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8.

[177]
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apoyar econdmicamente a la guarniciéon militar.> Ordend, mediante decreto,
que la Tesoreria del Estado ingresara 3000 pesos mensuales a la Subcomi-
sarfa para auxiliar a la guarnicién militar por el «término» de seis meses.*®
Para lograrlo, la Tesoreria debia activar las deudas que tuviera a su favor;
negociar un préstamo «que se repartird en todos los partidos del estado por
acciones que no bajen de seis pesos, pudiendo exhibirse por sextas partes,
una cada mes, con el interés de un cinco por ciento»; solicitar otro prés-
tamo a la autoridad eclesiastica, proveniente «de algunas deudas decimales
con reticencia a las notorias necesidades de la Iglesia, y sin perjuicio del or-
den econémico de la contaduria décima», y descontar a los empleados pu-
blicos 25% de su salario durante seis meses,” siempre que su sueldo anual
fuese mayor a 200 pesos, y 5% a aquellos cuyo salario fuera menor a di-
cho monto. El escaso o nulo capital de la Tesoreria se debia probablemente
a que sus cajas no se habian trasladado a San Cristébal, porque el ayunta-
miento de Tuxtla y las autoridades establecidas en esa ciudad habian desco-
nocido su gobierno. La provisiéon de recursos para mantener a la guarniciéon
militar apremiaba, pues sin estas fuerzas era imposible apaciguar el movi-
miento liderado por Joaquin Miguel Gutiérrez.

Al parecer, tras el ataque a la ciudad de San Cristobal, las tropas de
Gutiérrez se habian replegado pero no se habian dado por vencidas. Ten-
go conocimiento de que a mediados de mayo tuvo lugar otro enfrentamien-
to entre la guarnicion militar y los «facciosos» en Las Trancas de Copoya,
que duré alrededor de tres horas. La escasez de municiones de las huestes
de Gutiérrez los obligo a retirarse e internarse en las montafias.® Con este
nuevo enfrentamiento, la guarnicién pudo entrar en la ciudad de Tuxtla y
dejar tropas encargadas de resguardarla. La retirada de Gutiérrez de la ciu-
dad tuvo como consecuencia un viraje de 180 grados en la postura politica
de la municipalidad. El dia 17 del mismo mes, el ayuntamiento comunicé a

% Decreto sobre auxilio de la guarnicién militar, 30 de abril, San Cristobal, AN, Goberna-
cion, s.s., caja 440, exp. 8.
26 Este monto serfa anticipado a la federacion «por razén de treinta por ciento que el estado

debe contribuir conforme al decreto de 11 de febrero de 1832, o cualquiera otra contribucién
que se le sefale».

7 Obtendrian una gratificacién de 5% anual en su salario.

B Lopez, Gutiérrez, 1965, pp. 294-295.
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los vecinos de la ciudad que el acta del 13 de febrero —en que se oponian
al pronunciamiento del Plan de Cuernavaca— «dio principio a nuestra des-
gracia; pues una facciéon desorganizadora quiere que exista en vigor y fuerza
de dominacién que por desgracia imperd algun tiempo contra la voluntad
de los pueblos».® De acuerdo con el ayuntamiento, Joaquin Miguel Gutié-
rrez y su «faccion» habian desconocido a las cdmaras nacionales, al presi-
dente de la republica, Antonio Lopez de Santa Anna, y al gobierno estatal
«pretendiendo que las cosas vuelvan a ser las que tenian en el memorado
aflo de 1833, y que el estado se convierta otra vez en un teatro de horrores,
haciendo que subsista aquel gobierno que tantos males causé y que fue de-
puesto por la voluntad esponténea y libre de los pueblos». Querian volver
a imponer ese dominio «que jamas ha pertenecido a la ley y al orden», en
que fueron usurpadas las propiedades de los ciudadanos y se intentd arreba-
tarles también «el tesoro inestimable de la santa religion, que es la esperanza
y apoyo de los pueblos».®®

De ese modo, la municipalidad unia su voto a las demads del estado, se
pronunciaba por el Plan de Cuernavaca y reconocia, en consecuencia, a las
autoridades estatales «que tan justa y legalmente han sido puestas por los
pueblos por su honradez, patriotismo y probidad».>* El 25 de mayo se res-
tituyeron oficialmente, tal vez gracias a dicho reconocimiento, los poderes
estatales en su antigua capital, es decir, en la ciudad de San Cristobal.* Y
se nombr6 a Chiapa capital del departamento del Oeste, en vez de la ciu-
dad de Tuxtla.® Al tiempo que se hacian las reestructuras territoriales, José
Mariano Coello se separé de su cargo. El Legislativo acepté su renuncia, y
le dio «las mas expresas gracias al renunciante por los relevantes servicios

que ha prestado al estado en las aciagas circunstancias de su gobierno». Ese

»1bid., p. 295.

3 [dem.

3 Ibid., p. 296.

32 Decreto por el que «se restituyen los poderes en su antigua capital, no obstante el decreto
del 25 de diciembre de 1833», San Cristébal, 25 de mayo de 183, BMOB, Archivo Histérico de
Chiapas, t. 1v; doc. 184.

3 Decreto del Congreso por el cual se «declara Villa de Chiapa cabecera del Departamento

del Oeste», quedando Jiquipilas y Cintalapa unidos a la villa de Tonald, San Cristébal, 2 de
junio de 1835, BMOB, t. IV, doc. 196.



180
Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)

mismo dia, el vicegobernador Ignacio Tovilla asumi6 el Ejecutivo.3* El 8 de
junio de 1835, exhort6 a los ciudadanos chiapanecos a ayudar a la guarni-
cién que luchaba en el estado por consolidar la paz, proclamando que «la
paz y el impetu del orden y de las leyes, son en la escala de los bienes so-
ciales el primero y principal beneficio de que pueden gozar los pueblos:
ningun sacrificio es bastante costoso para conseguirlo; ningtin esfuerzo de-
masiado grande para conservarlo». ® Guiado «por tan nobles sentimientos»,
el Legislativo se habia visto en la necesidad de expedir el decreto del 30 de
abril —arriba mencionado— que ordenaba los préstamos en el estado para
auxiliar a la guarnicién militar.

El gobierno en turno habria deseado no tener que «valerse de nuevas
exacciones»; pero la «necesidad y la conveniencia publica» lo habian forzado
a tomar esta medida. Los «situados» de la federacion no habian llegado a
tiempo al estado, y era «preciso remendar» la falta de capital «en retribu-
cién de los importantes servicios de esa valiente divisién, que apoyando el
movimiento simultaneo de los pueblos, os veis ya restituido en pleno goce
de vuestros derechos y libres de una administracién odiosa que abismé al
estado en la miseria».*® Las arcas estatales se hallaban «enteramente exhaus-
tas» y sus rentas «notablemente disminuidas», por lo que los dirigentes es-
tatales se habian visto obligados a «recurrir a este arbitro extraordinario».
Aclaraban que el préstamo exigido no era «una donacién forzosa» y por
ello «no presenta un aspecto odioso porque gravita Unicamente sobre los
que pueden contribuir; y la cuota seiialada y el modo de hacer la exhibicion
es sumamente suave —el pequeiio subsidio que se hace estd bastante com-
pensado con el interés que se asigna y con el bien que va a producir—».¥

Como muestra de gratitud por los actos heroicos de la guarniciéon que «nos

3 Decreto por el que se admite la renuncia de José Mariano Coello a la gubernatura del
estado, San Cristdbal, 31 de mayo de 1835, AGN, Gobernacidn, s.s., caja 440, exp. 8; Se da a
conocer que por virtud de la renuncia del gobernador C. don José Coello, asume el Gobierno el
vicegobernador don Ignacio Tovilla. San Cristébal, 1° de junio de 1835, BMOB, Archivo Historico
de Chiapas, t. 1v; doc. 191.

5 El vicegobernador, a los ciudadanos del estado, tratando temas de paz publica e imperio
del orden y de las leyes, San Cristobal, 8 de junio de 1835, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas,
t. 1v; doc. 193.

3 Idem.

7 [dem.
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aseguran una vida pacifica segura y apartan de nosotros al horror y el es-
panto que habia provocado en todos la funesta influencia de esa época mal-
vada», el gobierno del estado debia apoyarla con los recursos necesarios
para su supervivencia.®® Este apoyo constituia un «notorio esfuerzo» en bus-
ca de «la felicidad comun» y el «restablecimiento del orden». La «experien-
cia amarga de los infortunios», asi como la «situacién espantosa» a que el
gobierno de Joaquin Gutiérrez habia conducido al estado «son una lecciéon
que nunca debe olvidarse». Los «votos» de los chiapanecos se habian «cum-
plido». Luego, era indispensable «conservar el edificio levantado en fuerza
de tantos sacrificios —después de dos triunfos— conseguidos cuando la paz
se haya establecido en toda la republica, seria mengua ya extra no hacer los
ultimos esfuerzos para perfeccionar la obra de vuestra regeneracién». Que
no se dijera que los chiapanecos no eran dignos de «una suerte venturosa,
y que sus hijos no nacieron para gozar de las ventajas de una sociedad bien
arreglada; sino que por el contrario, con la feliz cooperaciéon de todos, sea
esta la época en que se afirme para siempre su felicidad».

Un dia después del llamado de Tovilla a apoyar a las fuerzas militares,
fue nombrado gobernador del estado José Miguel Ocampo,® quien no estu-
vo mucho tiempo en el poder, pues el 2 de julio se eligié a Mariano Montes
de Oca.* El 4 de julio, Montes de Oca hizo un llamado al «honrado pueblo
chiapaneco» a apoyar la causa del estado en contra de los enemigos del or-
den y le comunicd, en cierto modo, cudl seria la politica de su gobierno.*
No era la primera vez «que el cielo triunfaba», dando pie al origen de «mil
héroes aguerridos: que multiplicando triunfos», derribaron las sombras dan-

do paso a la aurora. Pero era necesario

3 {dem.

» Decreto por el que se «elige gobernador a José Miguel Ocampo», San Cristdbal, 9 de
junio de 1835, AGN, Gobernacion, s.s., caja 440, exp. 8.

4 Decreto por el que se declara «electo gobernador del estado al C. Mariano Montes de
Ocav, San Cristébal, 2 de julio de 1835, BMOB, Archivo Historico de Chiapas, t. 1v; doc. 195.

# Tranquilidad publica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado de las
ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado,
1835, AGN, Gobernacion, s.s., ¢. 460, exp. 2.
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reprimir la tempestad: encadenar el Aquilén: e imponer respeto a los nuevos
Dioclecianos, que abiertamente enfurecidos contra el cielo y tierra, os vendian la
fuerza de estar autorizados con vuestra propia voluntad para destruir lo que ella
quiso edificar: para fingir libertades cuando mejor remacharon las cadenas de

vuestra dura esclavitud. 4

Las armas acabaron con un «Robespierre» cuyos antojos y delirios se
llamaron «leyes; su faccién nacion; sus complices iguales: su pertinacia he-
roicidad; sus tinieblas luces; [y] sus prosélitos ciudadanos», y convirtieron en
esclavos a cuantos engafaron.® Los chiapanecos debian defender con sus
armas «la sinceridad de la causa», al tiempo que el que suscribia —Mariano
Montes de Oca— protestaba «rendir con ellos el ultimo aliento de su vida
en la justificada defensa de las mejores causas que hay bajo el cielo». ;Acaso
no habian nacido los hombres para otro amable obsequio que para Dios y
la patria?, «;permitiremos que otro Nerén despedace las entrafas de su pro-
pia madre?». La respuesta era «no». Habia que luchar por la buena causa y
promover el «respeto, cordura, subordinacion a la justicia, ley, y autoridad».
Y «aborrecer la contagiosa doctrina que propagan [Gutiérrez y sus allega-
dos], aunque parece almibar, amistad, sabiduria o expresiéon angelical». Eran
tiempos de tomar las armas «en favor de la verdad y [la] justicia», de rom-
per el silencio que podia hacer creer al «incauto» que habia «verdad contra
verdad, o que hay debilidad, mentira, fatuidad en nuestra causa».

Por fin, los «ministros del santuario» podrian respirar después de la
agitacion, «pues que ya nadie os llamara politicos intrusos, para obstruir y
desmayar vuestro privativo ministerio». Los legisladores nacionales podrian
por fin desmoronar «los pasados desatinos que también llamaron leyes sien-
do YELES [sic]». Los ministros podrian restablecer «el saludable temor del
juicio, y la justicia». Montes de Oca les pidi6 a los «ilustres ayuntamientos»
que le indicaran el camino a seguir, el «sendero de las voluntades chiapane-
cas, que tengo el honor de presidir». No queria cumplir su voluntad como
gobernador si esta se oponia «ciega a vuestra nativa rectitud, ni que se lla-
me interés vuestro el que solo: fuere mio [sic]». Pues dichas corporaciones

“Idem.

4 Idem.
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estaban formadas por «hombres sabios, y capaces de discernir el bien y el
mal». Dejaba en claro que su politica serfa la politica de los pueblos.

Durante el gobierno de Mariano Montes de Oca, el Congreso devolvi6
todas las multas, exacciones y embargos recaudados en la administraciéon
anterior, 1832-1833.4¢ Con el decreto promulgado el 15 de julio, el poder Le-
gislativo, «penetrado de los tristes padecimientos de sus habitantes con res-
pecto a sus intereses por las multas, embargos y exacciones que sufrieron»,
sobre todo aquella «parte pobre e infeliz que acaso de resultas de estas eje-
cuciones ha quedado en el estado de mendicidad», ordend que estos se de-
volverian, siempre y cuando «las respectivas autoridades» las calificaran de
«injustas». Las devoluciones se harfan a través de la Tesoreria estatal, para lo
cual «las autoridades o jueces» debian antes «proceder» a la revision de to-
dos los expedientes «relativos a la ejecucion de este decreto y restitucién de
los bienes de los despojados». En caso de que la Tesoreria no pudiera rein-
tegrar inmediatamente la deuda «con numerario o terreno, a eleccion de los
interesados», el Ejecutivo debia otorgar a los agraviados «un documento de
resguardo del reconocimiento de la cantidad que se adeuda por las cajas del
estado en razén de este ramo, con insercién de la liquidaciéon que respecti-
vamente haga la tesoreria». Las exhibiciones «que en numerario» hiciera la
Tesoreria debian ser en cantidades parciales.* Llama la atencién que se emi-
tiera un decreto de tal indole, pues el estado habia pedido a sus ciudadanos
y a las instituciones de gobierno un empréstito para cubrir los gastos de la
guarnicion militar, por hallarse las arcas vacias. Probablemente esta politica
obedecia a la urgente necesidad de asegurar adeptos a su causa.

El 30 de julio de 1835, el ayuntamiento de San Cristébal se pronunci6

por el gobierno central.*® Se reunieron en la sala consistorial los miembros

4 Decreto por el que se dispone devolver «todas las multas y exacciones que sufrieron los
habitantes del estado en la administracion pasada por accién de pronunciamiento y opiniones en
los aflos de 33 y 34» San Cristobal, 15 de julio 1835, BMOB, Archivo Histérico, t. 1v; doc. 20.

4 Es probable que al sumarse el ayuntamiento de Tuxtla al Plan de Cuernavaca, las arcas
estatales a la ciudad de San Cristébal se hubieran trasladado y que por ello el Legislativo
pudiera haber emitido este decreto.

4 Tranquilidad publica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado de las
ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado,
1835, AGN, Gobernacion, s.s., . 460, exp. 20.
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del ayuntamiento, el juez de primera instancia, magistrados, representan-
tes del clero «y una numerosa multitud de ciudadanos», y fueron citados
por acuerdo de la misma corporacién para «enunciar» libremente su opi-
nién «sobre la variaciéon de la forma de gobierno». Varios de los asistentes

expusieron:

que siendo merente [sic] a los pueblos proveer a su conservacion y adoptar los
medios que sean conducentes para lograr su prosperidad, que notandose por la
experiencia de tantos afios, que el actual sistema de gobierno lejos de contribuir
a la felicidad de los habitantes de la republica va conduciendo progresivamente a
su ruina, que la constitucién hoyada escandalosamente en los distintos tiempos
ha perdido el prestigio de apoyo moral de los pueblos, que ha servido de pretex-
to a los enemigos de la paz y el orden publico para promover convulsiones poli-
ticas, invocandola sucesivamente todos los partidos en momentos en que hacian
estremecer el edificio social, y por tltimo que por sus defectos intrinsecos y por
su encadenamiento desgraciado de circunstancias no puede continuar rigiéndose

por ella la nacién.¥

Convencidos los asistentes «de que las mejores leyes son las mas adap-
tables a las circunstancias peculiares de los pueblos», acordaron lo siguiente:
1) el ayuntamiento de la capital de Chiapas se pronunciaba por la variacién
de la forma de gobierno que entonces regia a la nacién en la republica re-
presentativa central; 2) se adoptaba como base fundamental la «Religiéon Ca-
tolica Apostdlica Romana, independencia nacional y la libertad moderada
de imprenta»; 3) demandaba que las camaras nacionales formaran un solo
cuerpo para formar la Asamblea Constituyente; 4) se seguiria reconociendo
a las autoridades establecidas en tanto se redactaba la nueva Constitucion;
5) se seguiria reconociendo a Antonio Lopez de Santa Anna como «jefe su-
premo de la nacion y protector de sus votos»; 6) se elevaria copia de dicha
acta al gobierno del estado, Mariano Montes de Oca, y al comandante gene-
ral Manuel Gil Pérez (véase grafica 5.3).

La documentacién no me ha revelado mds informacién sobre la res-

puesta de otros ayuntamientos a favor o en contra del centralismo. El

47 Idem.
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silencio al respecto permite pensar que el liderazgo de la capital pudo ha-
berse impuesto a lo largo y ancho del estado. Al tiempo que Mariano Mon-
tes de Oca tomaba el poder, a principios del mes de julio, Joaquin Miguel

Gutiérrez ocupaba la ciudad de Tuxtla.

La toma de Tuxtla por Joaquin Miguel Gutiérrez

De acuerdo con el informe de la municipalidad de la ciudad de Tuxtla, del
24 de agosto al 5 de julio de 1835, la guarnicién militar comandada por «los
sefiores Barverena y Cartagena desocuparon esta ciudad». Cerca de la me-
dia noche se internaron «treinta hombres facciosos» liderados por Melén-
dez y Domingo Alcala,*® que se dirigieron a la casa de Nicolas Sanchez, a
quien robaron, amarraron y azotaron. Lo mismo hicieron en la casa de Ma-
ria Martinez, Isidoro Llaven y Ramén Moscoso. Posteriormente Moscoso y
Llaven fueron arrastrados a casa de Gerardo Vazquez, ahi los amarraron a
un arbol y «en medio de la embriaguez que tenian y de los vitores y brin-
des [los] azotaban cruelmente». Horas después, los trasladaron «atados para
el campo en donde se hallaba el resto de los facciosos».* A las siete de la
noche del dia 6, ocuparon la ciudad «los facciosos acaudillados» Joaquin
Miguel Gutiérrez, Clemente Castillejo, Manuel Maria Gutiérrez, Gregorio
Meléndez, Domingo Alcald, Maximo Pozo, Justo Rendén, Antonio Lamu-
sa, José Anselmo Urbina, Salvador Urbina, Juan José Ledn, Juan Montes de
Oca, Teodocio Gamboa, Cipriano Fernandez, Teodoro Calvo, Isidoro Calvo
e Ignacio Sanpallo, entre otros muchos «desertores de algunos cuerpos o re-
gimientos que han venido al estado». Reforzados con el arribo de «una par-
tida de treinta y siete bandidos acaudillados por los cabecillas Narciso del

Villar, Nicolas Ruiz y Victoriano Ruiz», que llegaron el dia 8 de julio.*®

# Tranquilidad publica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado de las
ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado,
1835, AGN, Gobernacion, s.s., . 460, exp. 20.

4+ [dem.

5o [dem.
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Ayuntamiento de San Cristébal

[0 Juan Agustin Aguilar  [J Mariano Coronel [J Castor Morales [J José Sanchez
[0 Ramén Aguilar [J Blas del Carpio [0 José Gil Najera [ Mariano Séanchez
[J Secundino Aguilar [0 Macedonio Carvallo [ Marcos Navarro [0 Juan Gabriel Suasnavar
0 Vicente Aguilar [0 Marcelino Dominguez [0 José Maria Ortiz [ Vicente Suasnévar
[J Nicolds Alvarado [J Eligio José Flores [0 Juan Osorio [0 José Ignacio Tovilla
[ Venancio Aranda [0 Manuel Flores [0 Juan Penagos [ Francisco Trejo
Centralismo [0 José Arméndariz [0 Juan José Gutiérrez [0 Martin Quezada [J Higinio José Trejo
[J Salvador Ayanegui [ Valerio Gutiérrez [J Antonio Tomds Robles [J Andrés Trujillo
[J Bonifacio Bonifaz [ Vicente Gordillo [0 Fernando Antonio Robles [ Plcido Trujillo
[0 Emeterio Bonifaz [0 Manuel Larréinzar [0 José Tomas Robles [J Dionisio Velasco
[ Vicente Bonifaz [0 Manuel Lopez [0 Manuel Cipriano Robles [ Francisco Velasco y Martinez
Simbologia 0 Fernando Camacho I Antonio Molina [0 Manuel de Jests Robles [ Gregorio Villafuerte
0 Gregorio Cancino [0 Juan José Molina 0 Vicente Rodas [ Antonio Zepeda
M Ayuntamiento [d Mariano Cirilo Cancino [ Vicente Francisco Molina [ Francisco Rosales [0 Manuel de Jests Zepeda
[0 José Coello [0 Manuel Molina [0 Manuel José Ruiz
D Individuos [0 José Vito Coello [0 José Lino Montes de Oca [ José Maria Santiago

Grafica 5.3. Pronunciamiento del gobierno central, 1835. Elaborada por Amanda Ursula Torres
a partir de Tranquilidad pdblica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado
de las ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del
estado, 1835, AGN, Gobernacidn, s.s., c. 460, exp. 2.

Durante los primeros dias de la toma de la ciudad, saquearon el domi-

cilio y la tienda de Vicente Garcia, y las casas de Juan Maria Balboa, Felipe
Roque, Pedro Bustamante y Nicolasa Sanchez. El «botin robado se condujo
a la casa consistorial» y una parte se repartié «entre los oficiales arriba di-
chos y las concubinas de los cabecillas». También «fueron rotas las puertas
de las tiendas de esta plaza» por Maximo Pozo, quien se hacia llamar teso-
rero del movimiento, «y robado en ellas lo que habia» (véase grafica 5.4).5"
El dia 8, Joaquin Miguel Gutiérrez envié al ayuntamiento de Tuxtla un
oficio «con el caracter de gobernador del estado», exigiendo que entregase
«toda la contribucién que tuviere», con lo que obtuvo 50 pesos.>*

Al siguiente dia, «<en medio de un motin y alboroto» llegaron a la casa
de Florentino Trujillo, y tras quitarle un cafién que tenia escondido, lo trasla-
daron a la plaza. Con ello comenzaron sus trabajos «para ofensa y defensa»:

st Idem.

52 [dem.
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derribaron parte del cementerio para construir ahi mismo «un fortin a coste
de los adictos a Gutiérrez». La edificacién demord entre 15 y 20 dias «co-
locando en él tres piezas de artilleria y una que tenian montada». El padre
Clemente Castillejo se dedicé a fabricar la pélvora y las balas, para lo que
«dispusieron los facciosos de las flautas del 6rgano de esta iglesia».®* Los sa-
queos continuaron: asaltaron la casa y la tienda del ciudadano Martin Espon-
da, la hacienda de Pochuta de los padres dominicos de Chiapa, y el rancho
de ganado mayor de Manuel de Coz, vecino de la villa de Chiapa.s* El 31 de
julio, un dia después de que la ciudad de San Cristobal se pronunciara por
el centralismo, Joaquin Miguel Gutiérrez pidié al ayuntamiento de Tuxtla «la
cantidad que hubiese en nuestro poder del préstamo detallado por el supre-
mo gobierno del estado [el dia 30 de abril]», con lo que obtuvo la cantidad
de 24 pesos y cinco reales. El mismo dia nombré «prefecto del departamen-
to» al alcalde primero del ayuntamiento, para que recaudara la «contribucién
y empréstito forzoso» que él mismo habia ordenado a otras municipalidades
aledafias, como Jiquipilas, Suchiapa y Chicoasén, de donde Meléndez robé 30
pesos vy seis reales de la contribucion. El 13 de agosto volvid a exigir capital al
ayuntamiento, y en esta ocasion obtuvo 33 pesos.

El 4 de agosto, Joaquin Miguel Gutiérrez hizo un llamado a los pueblos
chiapanecos para luchar por la federacién. Desde su punto de vista, hacia
mas de un afo que se trabajaba «asiduamente contra la Constituciéon na-
cional, contra el pacto de los pueblos que hemos jurado sostener». El gene-
ral Manuel Gil Pérez lo habia destituido del gobierno y él «gustoso quedaba
porque creia segun sus protestas que las instituciones atin no peligrabany,
pero poco después de la promulgaciéon del Plan de Cuernavaca «llegé el
desengafio y he estado sufriendo penalidades, siempre con la esperanza de
que su término no estaba distante». El gobierno en turno estaba obligando a
los ayuntamientos, «bajo el influjo de las bayonetas», a pronunciarse por la
destruccion del sistema federal «que hipdcritamente han estado tomando en

boca para que no se les conociese».

53 Jdem.
54 [dem.
55 Idem.

56 [dem.
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A Domingo Alcala
A\ Isidoro Calvo
Juan Maria Balboa A A Teodoro Calvo
Pedro Bustamante A i . A Clemente Castillejo
Vicente Garcia A Agravu::f!os por los seguidores A Narciso del Villar
Isidoro Llaven A Gutiérrez A Cipriano Fernandez
Ramén Moscoso A N A Teodocio Gamboa
Felipe Roque A Seguidores A Manuel Maria Gutiérrez
Nicolasa Sanchez A O de Gutiérrez A Antonio Lamusa
Florentino Trujillo A A Juan José Lebn

Toma de la ciudad A Gregorio Meléndez

de Tuxita A Juan Montes de Oca
A Maximo Pozo
A Justo Rendén
simbologia A Nicolés Ruiz
A\ lgnacio Sanpallo
| Grupos A José Anselmo Urbina
/\  Individuos A Salvador Urbina

Grafica 5.4. Toma de la ciudad de Tuxtla por Joaquin Miguel Gutiérrez y sus seguidores,
1835. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de Tranquilidad pablica. Don Mariano
Montes de Oca, comunicando el actual estado de las ocurrencias de Chiapas, su escasez de
recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado, 1835, AGN, Gobernacion, s.s., c.
460, exp. 2.

Quiza se haya pensado que su motivo tenia que ver con una ambicién
de «hacer la guerra», pero ese supuesto estd equivocado; mas bien lo movia
el pacto social que habia jurado sostener, como lo hicieron el resto de los
ciudadanos. Necesitaba un dltimo esfuerzo «y todo sera concluido: la na-
cién en masa antes de un mes vengara sus ultrajes y las Chiapas que en esta
época han mostrado su caracter firme deben hacerlo igualmente en esta
oportunidad». Se preguntaba si los chiapanecos estaban dispuestos a conver-
tirse en una provincia de colonos a «mas de trescientas leguas de nuestros
amos», en vez de ser un Estado libre y soberano. Con el gobierno centralis-
ta, la «libertad estd para pocos, la igualdad ante la ley, ninguna, y nuestros
descendientes nos maldeciran execrando nuestra memoria porque les deje-
mos por patrimonio la esclavitud, la abyeccion y el envilecimiento». Antes
debia estar la muerte «que pasar por tanta ignomia [sic]».

La toma de Tuxtla obligd al comandante general Manuel Gil Pérez a pe-
dir refuerzos a la capital, pues solo con ellos podria acabar con Gutiérrez

y sus seguidores. Los refuerzos llegaron al estado a mediados de agosto.
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El plan de Gil Pérez para terminar con «el bastion federalista» era que sus
fuerzas y las de los refuerzos se encontraran en las afueras de la ciudad de
San Cristobal para atacar juntos la ciudad de Tuxtla.” Sin embargo, las tro-
pas enviadas desde Oaxaca, comandadas por el coronel Francisco Gonzalez
Pavon,® se trasladaron de Ocozocoautla a Tuxtla, desobedeciendo las 6rde-
nes de Gil Pérez de esperar alli su llamado. Gonzélez Pavon «se adelanto»
a Manuel Gil Pérez y llegd a las afueras de la ciudad el 17 de agosto. Acto
seguido, envié un ultimatum a los rebeldes solicitando la rendicion de la
plaza para evitar un enfrentamiento armado. Mds tarde tuvieron una entre-
vista en la que negociaron el acto.”® Gutiérrez le contesté a Gonzalez Pavén
que entregaria la ciudad siempre y cuando se les «garantizara» la vida y se
les asegurara que él «y otros» podrian trasladarse sin dificultad a la Ciudad
de México, «exceptuando solamente a los que sean insignificantes, a quie-
nes dara papel seguridad para que se vayan a su casa». Propuso asi, como
bases para «un acomodamiento», lo siguiente: 1) que todo aquel que lo si-
guiera o que hubiera cooperado con su causa tendria «garantia [...] en sus
vidas, intereses, y para retirarse a sus casas sin que se les persiga ni moleste
en manera alguna por sus intereses ni conducta observada»; 2) que el co-
mandante Manuel Gil Pérez fuera relevado de la comandancia general del
estado; 3) que a Gutiérrez y a quien lo solicitara se le concediera pasaporte
para retirarse al lugar que mas le conviniera, y 4) que cualquier deuda o
cantidad tomada «en el curso de las disensiones politicas» fuera reconocida
como abonada y pagada a la hacienda publica. %

Francisco Gonzalez Pavén le contestd que tenia instrucciones de que,
en caso de que «se acojan a la clemencia del supremo gobierno» y suspen-
dieran sus hostilidades, podria asegurarles sus vidas y propiedades, siempre
y cuando se rindieran y pusieran sus armas a su disposicion.®* A lo cual res-
pondid el tuxtleco que no habia desconocido al gobierno nacional; que su

57 Idem.
58 Lopez, Gutiérrez, 1965, p. 303.
5 Tranquilidad puablica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado de las

ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado,
1835, AGN, Gobernacion, s.s., . 460, exp. 20.

¢ Lopez, Gutiérrez, 1965, p. 305.
Ibid., p. 306.
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Junta departamental Mariano Correa
Juan de Velasco y Martinez

Pedro José Corona

José Mariano Coello

Simbologia

O Individuos

Mariano Rojas

/

Grafica 5.5. Junta Departamental del estado de Chiapas, 1835. Elaborada por Amanda Ursula
Torres a partir de Decreto por el que se nombra a los miembros de la Junta Departamental,
San Crist6bal, 28 de octubre de 1835, AGN, Gobernacion, s.s., caja 440, exp. 8.

rebelién se debia al desconocimiento de la voluntad nacional por hallarse
incomunicado. «Desde luego» que entregaban la plaza y sus armas depues-
tas. Imploraba clemencia para todos los comprometidos y aseguraba que sus
«opiniones son obra de mi convencimiento, y deseo que si la nacién deter-
mina cambiar su sistema de gobierno, y aun cuando no sea conforme a mi
opinidn, seré un subdito que sostendré la voluntad nacional». Para dar fin
al asunto solicitaba el envio de un comisionado a quien se le entregarian las
armas.® Pero Gutiérrez no tenia pensado ceder la plaza. Mientras se hacian
las negociaciones, los rebeldes fueron abandonando sigilosamente la ciudad
y emprendiendo la huida. Cuando Gonzélez Pavén se interné en la plaza, el
18 de agosto, y se percatd de la maniobra, ya era demasiado tarde.

Desde la perspectiva de Manuel Gil Pérez, el equivoco de Francisco
Gonzalez Pavon estuvo en tratar a Gutiérrez y sus allegados «conforme al
derecho de gentes y de la guerra», cuando debié haber empleado la «auda-
cia para asegurarlos y no dejarse hacer victima» de «unos vanidosos que no
merecen tratarse con consideraciéon alguna». La entrevista y las negociacio-
nes habian sido una artimafna para «ganar el tiempo que necesitaban para
salirse de la plaza».®® Al enterarse de lo acontecido en Tuxtla, Manuel Gil

Ibid., p. 307.
% Tranquilidad publica. Don Mariano Montes de Oca, comunicando el actual estado de las

ocurrencias de Chiapas, su escasez de recursos, y que ha sido nombrado gobernador del estado,
1835, AGN, Gobernacion, s.s., c. 460, exp. 20.
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Pérez se trasladd a la villa de Chiapa y dispuso que salieran «partidas» con
direccién al sur, con el firme propoésito de aprehender a los disidentes. La
persecucion de Gutiérrez se convirtidé en la nueva encomienda de Manuel
Gil Pérez. Si bien logré capturar a varios de los cabecillas del grupo de
«facciosos», no a Joaquin Miguel Gutiérrez, quien consiguié internarse en
Centroamérica.

El 28 de octubre, la V Legislatura proclamé finalmente la instauracion
del gobierno central, y anunci6 el establecimiento del centralismo como
consecuencia del «afianzamiento» de los votos de los pueblos.® Las Cama-
ras generales habian notificado al Congreso que debian elegir, como tltima
tarea, una Junta Departamental para disolverse. La Legislatura cerraba gus-
tosa sus sesiones, «secundando las miras del supremo gobierno». Antes de
retirarse, sus miembros deseaban dirigir un ultimo mensaje al pueblo chia-

paneco que los habia elegido como representantes:

[...] se retiraba la legislatura con la certeza de que el gobierno central es mas
analogo a las costumbres del pueblo mexicano; que de este modo huyen ya pre-
cipitadas las infinitas divergencias que nos despedazaban: que la unidad de la
legislacion debe producir la mayor confraternidad y comunicacion, en los esta-
dos: que las emulaciones se disminuyen: y que asi se obstruye el progreso del

aspirantismo.%

Ese mismo dia, el congreso eligié a las cinco personas que compon-
drian la Junta Departamental, érgano que debia fungir como consejo del
gobernador del Estado (véase grafica 5.5).° Casi un mes después, el 25 de

noviembre, se juraron las bases constitucionales del gobierno centralista.””

¢ El dltimo congreso del Estado de Chiapas a sus habitantes, despidiéndose y
recomendando la més decidida obediencia a las autoridades que nos han substituido, San
Cristdbal, 28 de octubre de 1835, BMOB, Archivo Histérico de Chiapas, t. 1v; doc. 207.

& [dem.

 Decreto por el que se nombra a los miembros de la Junta Departamental, San Cristébal,
28 de octubre de 1835, AGN, Gobernacion, s.s., caja 440, exp. 8.

¢ La secretaria del gobierno de Chiapas da a conocer que se «ha sefialado ya para el
solemne juramento de nuestras bases constitucionales el dia 25 del corriente». San Cristobal, 23
de noviembre de 1835, BMOB, t. 1v; doc. 209 y 210-1p.
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El conflicto que se desarrollé ampliamente en este capitulo constitu-
y6 un eco del pronunciamiento del Plan de Cuernavaca que tuvo lugar en
diversos lugares del pais. Tal como lo hicieron con el pronunciamiento del
Plan de Jalapa, los «hombres de bien» aprovecharon la coyuntura nacional
para sacar a Joaquin Miguel Gutiérrez del poder. Pero a diferencia de unos
afios antes, esta vez el grupo de Gutiérrez se negd a dejar el poder de mane-
ra pacifica, lo que dio lugar a un continuo enfrentamiento entre sus huestes
y las fuerzas armadas federales localizadas en la provincia, que culminé con
la expulsion de Joaquin Miguel Gutiérrez del territorio chiapaneco.

Llama la atencién que cuando hubo que decidir qué tipo de gobierno
federal se adoptaria, varias de las personas que se mantuvieron cerca de Gu-
tiérrez se deslindaron de él y optaron abiertamente por la republica central.
Asi de relativa era la lealtad politica en una época en que las personas cam-
biaban de postura segtn la coyuntura. Los «<hombres de bien» salieron final-
mente triunfantes: derrotaron a Gutiérrez y el estado se pronunci6 en favor
de la republica central. Después de todo, el liberalismo tradicionalista se so-

brepuso al liberalismo masdnico.

Capitulo VI. Los <hombres de bien»
en Chiapas

Actuacion del grupo

En este apartado se perfila un balance del modo de actuar de la faccion
politica objeto de este estudio. Para ello, se realiza un recuento de los
conflictos desarrollados en los capitulos anteriores, resaltando los aspec-
tos relevantes de su forma de proceder. Como se comenté antes, el primer
conflicto en que esta facciéon tom¢é parte fue producto de la disyuntiva del
territorio chiapaneco sobre su destino como estado de una nacién. Tras la
disolucion del Primer Imperio Mexicano, encabezado por Agustin de Iturbi-
de, la provincia de Chiapas tuvo la posibilidad de elegir su destino: anexarse
a las Provincias Unidas del Centro de América o a la republica mexicana.
Chiapas fue la Unica provincia que pudo tomar semejante decision, lo cual
provoco un gran conflicto entre las elites locales.

El grupo politico, objeto de esta investigacion —que la historiogra-
fia describe hasta la fecha como mexicanista— deseaba que la provincia se
uniera a México por considerarlo ventajoso para los intereses econdémicos
del territorio. Hasta donde las fuentes me han permitido vislumbrar, desde
tiempo atras el comercio de Chiapas ocurria de manera natural con las pro-
vincias de Oaxaca y Tabasco, y era nulo con el resto de las provincias cen-
troamericanas. El aspecto econoémico era, supuestamente, un elemento clave

para ver la anexiéon a México como la mejor opcién.

[193]
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Para dar claridad al destino de Chiapas, se cre6 una Junta Provisional
Gubernativa que tendria las tareas de gobernar y solucionar el dilema. A
pesar de la legalidad de tal 6rgano de gobierno, los individuos que pertene-
cian al ayuntamiento de Ciudad Real —después San Cristobal— solicitaron
al gobierno mexicano, por medio del ministro Lucas Alaman, el envio de
fuerzas armadas para disolver la Junta que «oprimia» al pueblo chiapaneco
que deseaba la anexién a México. La milicia mexicana, comandada por Vi-
cente Filisola, procedié a disolver la Junta y nombrar jefe politico a Manuel
José de Rojas, antiguo miembro del ayuntamiento de la capital. Rojas solici-
t6 a las distintas municipalidades el juramento de fidelidad a las autoridades
mexicanas, lo que nunca se hizo porque las decisiones de las Fuerzas Arma-
das Mexicanas, apoyadas por el ayuntamiento de la capital, no fueron bien
vistas por varias localidades.

Desconociendo los actos de las Fuerzas Armadas Mexicanas, las fuerzas
armadas de Comitan, apoyadas por el ayuntamiento, promulgaron el Plan
Chiapa Libre y solicitaron la reinstauracion de la Junta, pues tocaba a los
pueblos soberanos decidir el destino de la provincia, y no al ayuntamiento
capitalino en contubernio con el Gobierno mexicano. El Plan fue secundado
por la municipalidad de Tuxtla y su milicia civica. Con este acto, el lideraz-
go de la capital quedo puesto en duda. Las fuerzas mexicanas desalojaron la
provincia, la Junta fue reinstalada y la capital sometida por las fuerzas Chia-
pa-libres. La presion que gener6 la presencia de la milicia sobre la capital
fue de tal magnitud que su ayuntamiento solicité la expulsion de los pro-
nunciados o que la sede se mudara. Los vecinos de la capital respaldaron la
solicitud. La Junta determind desalojar la ciudad y agilizar la definicién de
a qué nacion debia pertenecer la provincia. Se decidid, asi, que las distintas
municipalidades emitieran su voto y se tomara en cuenta el nimero de ha-
bitantes de cada una para determinar su puntaje.

Al tiempo que esto sucedia, se hacian elecciones en los distintos ayun-
tamientos. El de Comitan, que se habia opuesto al ayuntamiento de Ciudad
Real, cambi6 radicalmente su constitucién al renovar a ocho de sus diez
miembros. Uno de los nuevos miembros era el alcalde mayor José Maria-
no Coello, nacido en el seno de una familia «coleta»," hermano de Rafael

1 Coleto: oriundo de la ciudad de San Crist6bal.
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José Coello e hijo de Nicolas Ignacio Coello, antiguos miembros del ayun-
tamiento de Ciudad Real.> Con esta renovacion, la postura anexionista de
la municipalidad de Comitan dio un giro de 180 grados, para ser, en 1824,
fiel y solidaria con la postura del ayuntamiento de la capital. La balanza se
inclind del lado de Ciudad Real: casi todas las municipalidades del partido
que encabezaba Comitan votaron por la anexiéon a México y, con ello, las
personas que integraban la municipalidad de la capital lograron su cometi-
do, y el 14 de septiembre de 1824 se hizo oficial que Chiapas formaria parte
de la nacién mexicana. Con la renovacion de los ayuntamientos en 1824, los
mexicanistas —que habian sido los «perdedores» tras la promulgacion del
Plan Chiapa Libre— lograron su objetivo gracias a las redes sociales de sus
miembros.

A la anexién de Chiapas a México siguieron cinco afios de paz bajo el
gobierno de José Diego Lara. En 1830, el poder Legislativo, encargado de la
eleccion de los miembros del poder Judicial y el poder Ejecutivo, elegiria al
gobernador del estado. Y como la llegada a la gubernatura del lider yorkino
Joaquin Miguel Gutiérrez era inminente, el grupo oponente optd por pro-
mulgar el Plan de Jalapa. El 3 de enero de 1830 alzaron la voz las fuerzas
armadas —el Regimiento de Caballeria n° 3 de la capital—, mientras apre-
saban a las personas a las que identificaban como miembros de la logia de
York: los diputados Joaquin Miguel Gutiérrez, Ponciano Solérzano y Narciso
del Villar; el comandante de granaderos Antero Ballinas y el alcalde de San
Cristobal,> Eugenio José Ruiz. Y destituyeron al comandante de la guarni-
cion militar del estado. El gobernador José Diego Lara logré apaciguar la
situacion al conseguir que los pronunciados liberaran a Ballinas y a Ruiz,
que habian sido encarcelados, y que detuvieran la caceria de los demas acu-
sados. Lara informo6 a los pueblos del estado de la adhesion de las autorida-
des estatales —del poder Ejecutivo— al Plan, y de la destitucién del jefe de

la guarnicién militar.

* Protocolo del presente afio llevado a cabo por el alcalde segundo de esta Ciudad, 1823,
AJRA, Inv. [, caja 1, exp. 3; AHDSCLC, Bautizos, 1v D.2.b, 1778-1786, no. 2, «Libro de Bautismos
iniciado en 2 de Abril del aflo de 1778 y finalizado el dia 23 de Mayo de 1786», AHDSCLC, caja
125.

3 Antes Ciudad Real.
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El pronunciamiento, que en un principio alarmé a los ayuntamientos
de Tuxtla y Comitan, fue bien recibido. La legislatura local también se ma-
nifesté complacida con la adhesion al plan «salvador», aunque dias después
eligié a Joaquin Miguel Gutiérrez, lider de la logia de York, como gober-
nador del estado, cuando el Plan jalapista estaba abiertamente en contra de
los miembros de cualquier logia. Varios ayuntamientos de la regién de los
Altos se manifestaron de inmediato en contra de la eleccién, y el de Cha-
mula mandé una representaciéon a la Camara de senadores federal solicitan-
do la disolucién de la Legislatura local por considerar que su eleccién, un
afio antes, habia sido fraudulenta. Dicha representacion fue enviada por el
gobernador saliente, José Diego Lara. El Legislativo se convirtié en el chivo
expiatorio, y ;como no habria de serlo si tenia la facultad de elegir al go-
bernador estatal? La anulacion de la IIT Legislatura se convirtié en la tarea
principal de aquellos que se autodenominaron «hombres de bien», oponen-
tes a la logia yorkina.

Mediante una representacién firmada por un nimero considerable de
«ciudadanos notables», se descalificé la conformacion y la actuacion de la
Legislatura y se justifico la legalidad de su anulaciéon. Ademas, del seno mis-
mo de la Legislatura surgieron descalificaciones: Mariano Montes de Oca,
diputado de la III Legislatura, presenté un expediente de nulidad de la elec-
cién de Joaquin Miguel Gutiérrez. La inconformidad pareci6 reforzarse con
la llegada del nuevo jefe de la guarnicion militar, José Ignacio Gutiérrez,
quien se volvidé a manifestar por el Plan de Jalapa, con un mayor apoyo de
las milicias locales. Entre los oficiales locales se encontraba José Anselmo
Lara, hermano del gobernador.

Al término del periodo de gobierno de José Diego Lara, Emeterio Pi-
neda ocupé el puesto de manera interina y renuncié casi de inmediato.
En su papel de miembro de la Junta Consultiva, Rafael José Coello tomo
entonces el mando del poder Ejecutivo. Durante su mandato se concret6
la promulgacién del Plan de Jalapa. Convocé a las autoridades civiles del
estado, al clero y a ciudadanos notables a una junta para que se decidiera
qué hacer con la III Legislatura. A peticién de Mariano Robles, a esta jun-
ta asistié también el comandante de la guarnicién, José Ignacio Gutiérrez.

En la junta se decidi6 disolver la Legislatura por ser «notable» su ilegalidad,
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y convocar a nuevas elecciones para la Legislatura local. Al mismo tiempo,
varios miembros del ayuntamiento de San Cristobal fueron sustituidos por
ser conocida su adhesién a la logia yorkina.

Los «hombres de bien» sacaron del juego a Joaquin Miguel Gutiérrez.
Para ello, combinaron el pronunciamiento militar, la adhesion del ayunta-
miento y la Junta de Notables. Cabe sefialar que a partir de entonces esta
combinacion fue necesaria para legitimar los pronunciamientos en el estado
y, sobre todo, para mas adelante destituir a las autoridades en turno. Pero
en esta ocasion el ayuntamiento clave no fue el de San Cristébal, probable-
mente porque estaba conformado por varios miembros de la logia yorkina,
contrarios a la causa jalapista, sino el de Chamula, que respaldé con su po-
der soberano el pronunciamiento.

La Junta fue de suma importancia, pues en ella se decidio6 el futuro del
estado al legitimar la anulacién de la III Legislatura. Varias de las personas
que participaron activamente en el pronunciamiento, en las representaciones
y en la Junta de Notables, integraron la nueva legislatura y el ayuntamien-
to de San Cristobal, pero ninguno se qued6 con la gubernatura; eligieron
como jefe estatal al comandante de la guarnicion militar, José Ignacio Gutié-
rrez, para lo que tuvieron que reformar la Constitucion estatal. Durante su
gobierno se cuestiono la legitimidad de su nombramiento como gobernador,
y sobre todo el de la 1v Legislatura (jalapista), ya que habia sido electa fuera
de las fechas estipuladas en la Constitucion estatal. Manuel Aguilera, diputa-
do federal por el Estado, promovié un juicio ante las Camaras generales en
contra del gobernador por haberse cometido en su eleccién una infracciéon
de las leyes fundamentales del Estado.

Este debate se manifestd en la opinién publica. Los actos de los «hom-
bres de bien» se justificaron, dadas las circunstancias. En cuanto a la vio-
lacién de las leyes fundamentales, esta habia consistido en haber hecho las
elecciones fuera de las fechas establecidas, lo que respondi6 a las circunstan-
cias. El Plan de Jalapa habia sido decretado y validado por las Camaras ge-
nerales, por lo que su legitimidad no podia ponerse en duda. Y los pueblos
del estado habian solicitado la renovacién de las autoridades. Una vez anu-
lada la legitimidad del Legislativo, la solucién de la crisis qued6é en manos

del Ejecutivo. De ahi que Rafael José Coello convocara a una reunién de
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ciudadanos notables para resolver el vacio institucional. Si bien hubo cier-
tamente un «desvio» de las leyes fundamentales al modificar las fechas de
la eleccidn, este se justifiaba, sobre todo, por responder a la solicitud de los
ayuntamientos soberanos. De modo que el pronunciamiento del Plan de Ja-
lapa, que pudo verse como ilegal, se convirtié en un acto legitimo. Como lo
afirma Will Fowler «el pronunciamiento partia de ser un acto desafiante [y]
de insubordinacién» pero sus demandas «podian acabar siendo parte de la
ley».* Visto asi, el Gobierno jalapista, instaurado en Chiapas tras el pronun-
ciamiento era legitimo. Esto contraviene la forma en que la historiografia lo
ha calificado, como «espurio».

La buena fortuna de los «hombres de bien» se vio interrumpida en
agosto de 1832 con la promulgacién del Plan de Veracruz en el estado. Esta
vez fue el 7° Regimiento permanente de San Cristobal el primero en pro-
nunciarse, desconociendo la autoridad del gobernador José Ignacio Gutié-
rrez, cuyo arresto ordeno. Tocé al vicegobernador Manuel Escandén resol-
ver la crisis politica. Un dia después del pronunciamiento, convocé a una
junta de ciudadanos notables en la que se resolvié que las autoridades es-
tatales se sumarian al Plan de Veracruz. Ademas, llegaron a la gubernatu-
ra 14 pronunciamientos de diversos ayuntamientos del estado en los que se
sumaban al Plan y solicitaban la disolucién de la 1v Legislatura jalapista, y
la reinstauracién de la IIT Legislatura, que habia sido disuelta dos aflos atrés.
Escanddn notificé la decision de los ayuntamientos a los diputados, quienes
resolvieron disolver la 1v Legislatura jalapista. Desde la perspectiva de Es-
canddn, aunque los ayuntamientos que solicitaron la renovacién de autori-
dades eran una minoria, esto debia verificarse, dado su poder soberano. Asi
fue como los «<hombres de bien» dejaron el poder pacificamente.

Lo primero que hizo la III Legislatura al regresar al poder fue nombrar
una comisiéon encargada de evaluar lo acontecido en 1830 con la promul-
gacion del Plan de Jalapa. Esta Legislatura determiné que la renovacion de
autoridades habia violado la Constitucion estatal. Para este grupo de dipu-
tados, las circunstancias no justificaban el «desvio» de las leyes, que debian
cumplirse a cabalidad a pesar de los deseos de los pueblos. Una vez deslegi-
timada la administraciéon anterior, se reconocié a Joaquin Miguel Gutiérrez

4 Fowler, «Entre», 2010, p. 118.
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como gobernador del Estado. Fue asi como el lider de la logia yorkina vol-
vié a acceder al poder’ Durante su gobierno, secundoé la legislacion promul-
gada por el gobierno de Valentin Gomez Farias, de tintes liberales, radicales
y anticlericales. Hasta donde he podido revisar la legislacién, no se promul-
g6 en el estado ninguna ley con dichas caracteristicas. No obstante, Gutié-
rrez siguié la linea del gobierno federal promulgando y aplicando las leyes
que aquel emitia. Entre ellas, la Ley del Caso.

De aqui que el 27 de noviembre de 1833, los «<hombres de bien» deci-
dieran rebelarse contra el gobierno de Gutiérrez y promulgar el Plan de San
Cristobal en defensa de la religion, sostén de los fueros y privilegios ecle-
siastico y militar. El Plan desconocia a las autoridades estatales por formar
parte de la logia de York. En esta ocasion, desconocian la forma en que ha-
bian accedido al poder tras la promulgacién del Plan de Veracruz; afirma-
ban que se levantarian porque la region catdlica peligraba, y que lucharian
por mantener los fueros de la milicia y de la Iglesia. Solicitaban, finalmente,
que se instalara la Legislatura electa a finales de 1832, a la que el gobierno
en turno habia descalificado; su propésito principal era impedir que un yor-
kino volviera a ostentar el poder en el Estado.

Firmaron el Plan 143 personas, a las que se sumé gente del pueblo, en-
tre ellas, mujeres organizadas en «pandillas». Los rebeldes se apropiaron de
la capital por seis dias, hasta el 3 de diciembre, cuando entraron las fuerzas
armadas estatales y terminaron con el levantamiento. La respuesta del go-
bierno fue severa, en comparacion con la forma en que se habian manejado
antes este tipo de circunstancias. Varios de los pronunciados fueron fusila-
dos, entre ellos José Anselmo Lara, y el resto de los participantes fueron en-
carcelados, exiliados y despojados de sus propiedades. Si bien los rebeldes
tenian el apoyo de la Iglesia, el obispo y la poblacién de otras municipalida-
des, en esta ocasion —hasta donde las fuentes nos indican— el Plan de San
Cristébal no fue respaldado por ningiin ayuntamiento. Es muy probable que
a esto se haya debido su fracaso, pues para que un pronunciamiento fuera

representativo, necesitaba «el apoyo de multiples pronunciamientos y actas

5 En 1830 fue electo gobernador pero nunca ocupd el cargo.
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de adhesion» para asi convencer al gobierno en turno de que atendiera sus
demandas.

La capital del estado se trasladé a Tuxtla, gracias al dinero obtenido de
las multas impuestas a los pronunciados, y Joaquin Miguel Gutiérrez se afa-
nd en perseguir a todos los sospechosos de conspirar contra el orden es-
tablecido, entre quienes se hallaba José Diego Lara. La suerte de Gutiérrez
llegd a su fin en enero de 1835, cuando en Comitin la guarnicion militar,
apoyada por el ayuntamiento, se pronuncié en favor del Plan de Cuernava-
ca. El plan demandaba destituir a las autoridades, y el comandante en tur-
no, Gregorio Gil Pérez, nombré a José Mariano Coello como gobernador
interino. Los pronunciados se trasladaron a la ciudad de San Cristébal para
volver a establecer ahi la capital. José Mariano Coello convocé a una junta
de ciudadanos notables para decidir el destino de la provincia. En ella se
resolvié convocar a elecciones para la Legislatura. Mientras tanto, el ayun-
tamiento de San Cristébal se sumé al Plan y demandd la destitucion de las
autoridades. Coello envid un aviso a los dirigentes derrocados por el Plan,
localizados en Tuxtla, para que devolvieran las arcas estatales y los sellos
del gobierno a San Cristobal. La Legislatura se negé a reconocer el Plan de
Cuernavaca y su destitucién, y la municipalidad tuxtleca la respaldo.

Aunque no dispongo de una fuente que explique la postura de Joaquin
Miguel Gutiérrez respecto a la promulgacion del Plan de Cuernavaca, pa-
rece claro que no estaba de acuerdo, pues al poco tiempo de su promul-
gacion, se hizo de armas y declar6 la guerra a las fuerzas de la guarnicion
militar. Las milicias se enfrentaron primero en San Cristobal y después cer-
ca de Copoya. En ambos encuentros las fuerzas de Gutiérrez emprendieron
la retirada. Estos fracasos militares provocaron el cambio de postura del
ayuntamiento de Tuxtla, que en mayo se sum¢ al Plan de Cuernavaca. Un
mes después, Gutiérrez tomé esa ciudad, en la que construy6é una especie
de fuerte para enfrentar a las fuerzas comandadas por Gil Pérez. Al mismo
tiempo, el gobierno que surgi6 del Plan de Cuernavaca, encabezado por los
«hombres de bien», elegia a la Junta Consultiva y a los miembros de la Su-

prema Corte de Justicia del Estado. Y hacia todo lo posible para reunir el

¢ Fowler, «Entre», 2010, p.98.
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capital necesario para la manutencién de la guarniciéon militar, pues sin ésta
era imposible pacificar el Estado.

De febrero a mayo se nombré a tres gobernadores: José Mariano Coe-
llo, José Miguel Ocampo y Mariano Montes de Oca. Desconozco las razones
por las que los dos primeros renunciaron al puesto al poco tiempo. Parecie-
ra que tal puesto no representaba para ellos ninguna ventaja politica o eco-
némica. Recuérdese que lo mismo sucedié tras la promulgacion del Plan de
Jalapa, cuando se otorgd la gubernatura a José Ignacio Gutiérrez y no a uno
de los «hombres de bien». Durante el gobierno de Mariano Montes de Oca
el ayuntamiento de San Cristobal se manifesté a favor del cambio de forma
de gobierno en el pais por un gobierno centralista. Poco después, Joaquin
Miguel Gutiérrez llamoé al pueblo a levantarse en armas. La guarnicién mi-
litar se vio en la necesidad de pedir refuerzos a la federacion para vencer a
Gutiérrez, que se encontraba en Tuxtla. Los refuerzos llegaron al estado e
intentaron conseguir pacificamente la rendicion de Gutiérrez. La estrategia
militar fue un fracaso, Gutiérrez y sus allegados huyeron en medio de las
negociaciones. Varios rebeldes fueron arrestados, pero no su lider, quien a
mediados de septiembre se hallaba exiliado en Centroamérica. Una vez bo-
rrado del mapa Gutiérrez, los <hombres de bien» juraron las bases del go-
bierno central.

El Plan de Cuernavaca sigui6 la formula de legitimaciéon que habian
seguido el Plan de Jalapa y el de Veracruz: pronunciamiento militar, apo-
yo de los ayuntamientos y Junta de Notables. Como afirma Josefina Zorai-
da Véazquez, a pesar de que los pronunciamientos rompian el orden cons-
titucional «siempre promovieron la reunién de representantes».” El Plan de
San Cristobal, en cambio, estuvo apoyado econémicamente por la Iglesia y
fue pronunciado por los ciudadanos y la milicia. Hasta donde tengo noti-
cia, ningin ayuntamiento secundé el pronunciamiento, quizd porque no se
trataba de un plan de alcance nacional, sino local. Pero desde la perspectiva
de los «<hombres de bien», el apoyo de los ayuntamientos era indispensable
para legitimar un plan. Su poder como institucién representativa del pueblo
soberano estaba por encima de las leyes estatales y nacionales. De ahi que

al asumir el puesto de gobernador, Mariano Montes de Oca aclarara que su

7 Vazquez, «Modelo», 2006, p. 46 citado en Fowler, «Entre» 2010, p. 106.
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politica iba a ser la de los pueblos. Mientras él estuviera en el poder serian
los ayuntamientos los que dieran la linea de accién estatal.

Esto quiza explique el desinterés de los <hombres de bien» en ocupar el
puesto de gobernador. Para ellos el poder no estaba en la gubernatura; era
mas importante pertenecer a un ayuntamiento, en un primer plano, o al po-
der Legislativo, pues —como ya se ha dicho— este érgano de gobierno era
el que elegia a los miembros del Judicial y el Ejecutivo. En lo que a Joaquin
Miguel Gutiérrez se refiere, lo que interesaba a los «<hombres de bien» era
quitar del camino al sujeto que podria afectar sus intereses. La postura de los
«liberales» yorkinos era distinta. Al concebir la Ley y la Constitucién como
algo inviolable, el poder del Estado se sobreponia al de los ayuntamientos.

De ahi que fuera importante hacerse de la Legislatura y la gubernatura.

3Quiénes eran los «<hombres de bien»¢

Para conocer la continuidad del grupo, di seguimiento a los individuos que
participaron en el conflicto en contra del intendente Valero, de los que se
manifestaron a favor de la anexién a México en 1823-1824, de aquellos que
participaron en la promulgacion del Plan de Jalapa y del Plan de Cuernava-
ca, y de los que se declararon de parte del gobierno central. Elaboré enton-
ces una cuadro con los nombres de 236 individuos (véase el AnexoI) que
podrian haber formado parte del grupo de los «<hombres de bien», a efec-
to de distinguir la continuidad de su participacion; es decir, visualizar en
cuantos de los eventos mencionados intervinieron para poder definir a los
miembros del grupo.

En ese proceso de filtro también fue necesario tomar en cuenta la tem-
poralidad de los eventos. Muchos de quienes se sumaron al Plan de Cuer-
navaca lo hicieron porque estaban a favor del centralismo, pues la promul-
gacion de uno y el voto por el otro fueron casi simultdneos.® Por ello, se
descarté como parte principal del grupo a los individuos que presentan

continuidad solo en estos casos. Como puede verse en la cuadro del primer

#Los dos se promulgaron en 1835, con meses de diferencia. Atribuyo entonces mayor peso a
aquellos individuos que permanecieron adscritos por mas tiempo al grupo.
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anexo, solamente un miembro tuvo una frecuencia de cinco acontecimien-
tos, y seis la tuvieron en tres. Es decir, que el ndcleo del conjunto estaba
constituido solo por siete individuos. Por otro lado, la mayor parte del co-
lectivo de hombres de bien se conformaba por 13 personas que participaron
solamente en dos sucesos.® A continuacién describo a quienes constituyeron
las secciones primaria y secundaria, primero como sujetos individuales y
luego en un perfil general del grupo.

El que tuvo una mayor constancia en el grupo fue José Mariano Coello:
estuvo a favor de la anexién a México, particip6 en el Plan de Jalapa, se in-
volucré en los eventos del Plan de San Cristébal y del Plan de Cuernavaca
y luché por la instauracion del centralismo. Como se relat6 en el capitulo V,
jugé un papel de suma importancia en la promulgaciéon del Plan de Cuer-
navaca. En 1824 formé parte del ayuntamiento de Comitan; en 1825, nom-
brado asesor de la Suprema Corte de Justicia del Estado; en 1826, auditor de
guerra del Tribunal del Circuito y Distrito; en 1827 se hizo magistrado de la
Suprema Corte de Justicia estatal; en 1832, miembro de la junta consultiva
estatal; en 1835, gobernador del Estado, y ese mismo afio, tras su renuncia al
Ejecutivo, miembro de la Junta Departamental.”

Era abogado y vecino de Comitan, pero originario de Ciudad Real/
San Cristdbal, lugar donde nacié en 1784. Hijo de Josefa Obesa y Nicolas

o Fueron excluidos de este grupo aquellos que solo participaron en el Plan de Cuernavaca y
votaron por el centralismo, porque ambos eventos ocurrieron con poco tiempo de diferencia.

' Romero, Bosquejo, 1877, p. 349, 353; Libro de tomas de razén de la tesoreria del estado de
Chiapas, formado con arreglo a lo mandado en el art. 9 cap. 6 de su reglamento. Compdnese
de doscientas fojas utiles de papel del sello 40, firmada esta y tltima por mi tesorero general. Se
comienza hoy primero de mil ochocientos veinticinco, cEHMm; Tribunales de circuito y distrito.
Se designan los puntos en que han de residir y se convoca pretendientes. Lista de pretendientes
(licenciados) del estado de Chiapas, San Cristébal, 27 de julio de 1826, AGN, Justicia, vol. 41, exp.
4; Decretos del Congreso de Chiapas, aflo 1832, San Cristobal, 1832, AGN, Gobernacidn, ss, c.
336, exp. 14; Decreto en el que el Congreso designa a los cinco sujetos que serdn miembros de
la Junta Departamental. San Cristobal 28 de octubre de 1835, Biblioteca Orozco y Berra, Fondo
Chiapas, t. 1v; doc. 208; Decreto del V Congreso en que se anuncia la eleccion de José Mariano
Coello como gobernador y de José Diego Lara como vicegobernador, iniciando su mandato el
5 de abril, para finalizar el 18 de abril de 1838. San Cristobal 25 de marzo de 1835, Biblioteca
Orozco y Berra, Fondo Chiapas, t. 1v; doc. 174; Decreto del quinto Congreso constitucional, de-
signando gobernador y vicegobernador, 28 de marzo de 1835, Archivo Historico de Chiapas-
UNICACH, Fondo Fernando Castaiién Gamboa, Expediente 35.
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Ignacio Coello,” miembro del ayuntamiento de Ciudad Real. También lo fue
su hermano mayor, Rafael José, nacido en 1781 en la Ciudad Real/San Cris-
tobal, quien fue comerciante y vecino de esa misma ciudad; se pronunci6
por la anexién a México y jugé un papel preponderante en la promulgacion
del Plan de Jalapa, al convocar a la Junta de Ciudadanos Notables como go-
bernador interino.”* En 1809 y 1823 form¢ parte del ayuntamiento de Ciudad
Real; en 1829 fue nombrado juez de distrito; en 1830, miembro de la Junta
Consultiva y ese mismo afio fungié como gobernador interino.”

Manuel de Jests Zepeda es otro personaje notable de los «hombres de
bien». Participé en el Plan de Jalapa, en el Plan de San Cristébal y voté por
el centralismo. Era militar, propietario y probablemente contador, pues des-
de el periodo colonial fungié como comisario general de la Hacienda nacio-
nal en la entidad.

Mariano Montes de Oca fue otro de los personajes que tuvieron una
prolongada permanencia en el grupo: participd en el Plan de Jalapa y el
Plan de San Cristébal, y estuvo a favor de la instauracion del gobierno cen-
tral. Como gobernador, fue una figura de gran importancia para el apaci-
guamiento del Estado y la jura de los principios centralistas. Era propieta-
rio, contador y vecino de Ciudad Real/San Cristdbal. En 1809 era «fiel de
techos» del ayuntamiento de Ciudad Real; en 1828 fue electo diputado de la
Legislatura local; en 1830 fue nombrado secretario de Estado; en 1831 fungia

" Tribunales de circuito y distrito. Se designan los puntos en que han de residir y se
convoca a pretendientes. Lista de pretendientes (licenciados) del estado de Chiapas, San
Cristobal, 27 de julio de 1826, AGN, Justicia, vol. 41, exp. 4; AHDSCLC, Bautizos, v D.2.b, 1778-
1786, 2, «Libro de Bautismos iniciado en 2 de abril del afio de 1778 y finalizado el dia 23 de
mayo de 1786», caja 125; Protocolo del presente aio llevado a cabo por el alcalde segundo de
esta Ciudad, 1823, AJrRA, Inv. I, caja 1, exp. 3.

2 AHDSCLC, Bautizos, 1v D.2.b, 1778-1786, no. 2, «Libro de Bautismos iniciado en 2 de abril del
ao de 1778 y finalizado el dia 23 de mayo de 1786», caja 125; AGCA, A1.55 (1) Leg. 301 exp. 2061.

3 Romero, Bosquejo, 1877, p. 256; Sobre nombramiento de suplente para el juzgado de
distrito de Chiapas, 1827-1831, AGN, Justicia, vol. 76, exp. 9.

4 Para-rayo, 45, t. 1, «Habiéndose [...]» «Sobre los electores elegidos en las eleccio-
nes primarias del 3 de agosto de 1828» en Para-rayo, 45, 5 de agosto de 1828 en LAL-Tulane,
Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13.; Manuel de Jests Zepeda resiste
la entrega de una escritura de donacidn, AJRA, Inv. I, caja 2, exp. 109, 1841; Sobre cobro de alca-
bala por la venta de un trapiche que hizo don José Cristiani a dofia Josefa Obeso, AJrA, Inv. I,
caja 1, exp. 9.
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como contador de la Tesoreria del Estado, y en 1835 fue nombrado goberna-
dor del Estado®

José Anselmo Lara Suasnéavar, nacido en 1786, fue mexicanista, particip6
en el Plan de Jalapa y el Plan de San Cristdbal, evento tras el cual fue fu-
silado, en 1833. Era militar, oriundo y vecino de Ciudad Real/San Cristdbal.
Sus padres fueron Juan José Lara y Gertrudis Suasnavar.® Fue miembro de
la diputacién provincial en 1821; alcalde del ayuntamiento de Ciudad Real, en
1824, y diputado en las Legislaturas electas en 1828 y en 1831. Su hermano
José Diego Lara era comerciante y propietario. Participé en el Plan de Jalapa,
evento en el que tuvo un papel breve pero clave, por el que elevo la repre-
sentacion del ayuntamiento de Chamula contra la IIT Legislatura estatal, en la
que se solicitaba su anulacién. No participd en ningtin otro pronunciamien-
to; sin embargo, en 1833 el gobierno de Joaquin Miguel Gutiérrez lo acusé de
estar preparando una sublevacién en el estado. Fue alcalde del ayuntamiento
de Ciudad Real en 1821, y representante en la Junta Suprema Provisional en
1823. Fue el primer gobernador constitucional de Chiapas durante el periodo
1826-1830, y senador por el Estado en la Camara Nacional de 1833.7

José Gabriel Suasnavar también tuvo una prolongada permanencia en el
grupo: participd en el Plan de Jalapa y el Plan de Cuernavaca, y voté por

el gobierno central. Era oriundo de Ciudad Real/San Cristobal. Fue vecino

5 Protocolo del presente afio llevado a cabo por el alcalde segundo de esta Ciudad, 1823,
AJRA, Inv. I, caja 1, exp. 3; Protocolo formado por el escribano y notario Ignacio Borrego, AJRA,
Inv. I, caja 43, exp. 5784, 1831; «Electores secundarios, no se especifica para qué elecciones» en
El Iris de Chiapas, t. I, 20, p. 80; Testimonio del expediente sobre disturbios ocurridos entre el
Intendente interino de Ciudad Real Licenciado Don José Mariano Valero y aquel ayuntamiento,
1810, AGCA, A 130 (1), Leg. 25, exp. 393; Libro de tomas de razén de la tesoreria del estado de
Chiapas formado con arreglo a lo mandado en el art. g cap. 6 del reglamento de la misma. Com-
poénese de doscientas fojas utiles de papel del sello 40 firmada esta y tltima por mi tesorero gene-
ral. Se comienza hoy primero de mil ochocientos veinticinco. cEHM; Decreto en que se acepta la
renuncia como gobernador de José Miguel Ocampo y se designa a Mariano Montes de Oca para
ocupar dicho puesto. San Cristobal 2 de julio de 1835, Biblioteca Orozco y Berra, Fondo Chiapas,
t. 1v; doc. 195; Para-rayo, 54, t. 1, «Ciudad Real»: lista de los diputados elegidos para el Congreso
General y para el estatal, asi como los nombres de los suplentes, 7 de octubre de 1828.

16 AHDSCLC, Bautizos, 1v D.2.b, 1786-1793, no. 3, «Libro de Bautismos iniciado en 28 de
Mayo del afio de 1786 y finalizado el dia 21 de Junio de 1793», caja 125.

7 Decreto 3: eleccién de gobernador hecha en el ciudadano José Diego Lara y de vicegober-
nador en el c. José Maria Robles, en Coleccién de decretos del primer congreso constitucional
de las Chiapas, Capital de Chiapas, 1829, t. I, pp. 2-3; Romero, Bosquejo, 1877, p. 53, 289.
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de esta ciudad y de Comitan. Era abogado de profesion. En 1835 fue miem-
bro del ayuntamiento de San Cristobal.®® Salvador Ayanegui tuvo la misma
participacién que José Gabriel Suasnavar. Era vecino de San Cristobal y fue
alcalde del ayuntamiento de la misma ciudad en 1830 y en 1835. Manuel To-
mas Antonio Escandén y Manuel Avarca y Cancino participaron en el pro-
nunciamiento del Plan de Jalapa y del Plan de San Cristobal. Escandén era
vecino de Comitén, pero oriundo de Ciudad Real. Naci6 en 1790; sus padres
fueron Josefa Gonzilez y Juan Escandén. Fue regidor del ayuntamiento de
Comitan en 1824; diputado estatal en 1828, y resultd electo vicegobernador
en 1831. Tuvo un papel importante en la transicion del gobierno jalapista, di-
rigido por Joaquin Miguel Gutiérrez, después de la promulgacion del Plan de
Veracruz, en 1832." Manuel Avarca y Cancino era vecino de Ciudad Real/San
Cristobal, y fue regidor de su ayuntamiento en 1823-1824, asi como en 1830.%°

José Ignacio Bravo, Bonifacio Paniagua, Juan Angel Trejo, Cayetano Ra-
moén Robles y Candelario Rosillo participaron en el Plan de Jalapa y el Plan
de San Cristdbal. Bravo era propietario y vecino de Palenque, y fue electo

diputado en 1828 y en 1830. Paniagua era originario de Centroamérica y

8 El Lic. José Gabriel Suasnavar enuncia a la tutela [sic]de los menores hijos de José
Madrigal. AJra, Inv. I, caja 3, exp. 157, 1843.

' Romero, Bosquejo, 1877, p. 368; AHDSCLC, Bautizos, 1v D.2.b, 1786-1793, 3, «Libro de Bau-
tismos iniciado en 28 de mayo del afo de 1786 y finalizado el dia 21 de junio de 1793», caja
125; Circular de la Secretaria del gobierno del estado de Chiapas informando que el poder del
estado queda a cargo del vicegobernador Don Manuel Escandén. 15 de agosto de 1832, Biblio-
teca Orozco y Berra, Fondo Chiapas, t. 1v; doc. 51; Para-rayo, 54, t. 1, «Ciudad Real: lista de
los diputados elegidos para el Congreso General y para el estatal, asi como los nombres de los
suplentes» en Para-rayo, 54, 7 de octubre de 1828 en rLaL-Tulane, Howard-Tilton Microforms,
Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

> Romero, Bosquejo, 1877, p. 342; «Capital de Chiapas. El 23 del corriente se procedi6 a
la eleccién de puestos concejiles vacantes y cay6 en los CC. Siguientes», San Cristdbal, 23 de
mayo de 1830, Para-rayo, 139, 29 de mayo de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms,
Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.

2 E] Sr. José Ignacio Bravo se queja de la persecucion y perjuicios que en sus intereses ha
sufrido por el gobernador de Chiapas C. Joaquin Miguel Gutiérrez, Tabasco, 9 de agosto de
1834, AGN, Gobernacion, s/s, caja 418, exp. 2; Libro de tomas de razén de la tesoreria del estado
de Chiapas formado con arreglo a lo mandado en el art. 9 cap. 6 del reglamento de la misma.
Compoénese de doscientas fojas utiles de papel del sello 40 firmada esta y dltima por mi tesore-
ro general. Se comienza hoy primero de mil ochocientos veinticinco, en CEHM, 1825-1830, Fon-
do CLIL «Lista de los diputados para el Congreso que ha de instalarse el 25 del corriente», San
Cristobal, 5 de julio de 1830 en Para-rayo, 144, 5 de julio de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton
Microforms, Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13.
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nunca tuvo un puesto publico.?* Trejo, en cambio, al ser vecino de San Cris-
tobal, fue alcalde de su ayuntamiento en 1828, y regidor en 1830.2 De Ro-
sillo solo sabemos que era militar.** Cayetano Ramén Robles también era
militar y propietario. Nacié en 1775, en el seno de una familia coleta. Sus
padres fueron Josefa Antonia Dominguez y Manuel Robles. Durante el pe-
riodo colonial fue subdelegado de la provincia; en 1802, alcalde segundo del
ayuntamiento de Ciudad Real; en 1823, capitan del batallon ligero de milicia
y contador de la Hacienda Nacional en el Estado.” Era hermano del clérigo
Mariano Nicolds Robles, quien en 1812 fue electo diputado a las Cortes de
Cadiz. En 1830, Mariano fue nombrado escribiente de la Secretaria del Des-
pacho y diputado local; en 1831 fue electo senador por el Estado. Mariano
Robles era amigo cercano y compadre de José Anselmo Lara, lo que explica
su activa participacion en el pronunciamiento del Plan de Jalapa.>

Victor Bonifaz Velasco, Andrés Trujillo, Bonifacio Bonifaz, Ramoén
Aguilar y Mariano Cirilo Cancino fueron participes del levantamiento jala-
pista y centralistas. Bonifaz Velasco nacié en 1780 en Ciudad Real; sus pa-

dres fueron Juan Bonifaz e Ignacia Velasco. En cuanto a su carrera politica

22 Decreto que concede indulto —en tanto penas corporales— a aquellos que hayan
participado en la revolucion de San Cristobal del 27 de noviembre de 1833. Tuxtla 1 de marzo de
1834, Biblioteca Orozco y Berra, Fondo Chiapas, t. 1v; doc. 117 y 118.

= Para-rayo, 14, t. 1, «Ciudad Real 2 de enero»: sobre la toma de posesion como alcaldes
de Ponciano Solérzano y Juan Angel Trejo; y las tareas que deberian desempefiar: escasez de
comida y evitar inundaciones, 2 de enero de 1828, en LAL, Tulane University, Independent
Mexico in Newspapers, the 19th Century, reel 5, fr. 13; «Capital de Chiapas. El 23 del corriente
se procedi6 a la eleccion de puestos concejiles vacantes y cayé en los CC. Siguientes», San
Cristobal, 23 de mayo de 1830, Para-rayo, 139, 29 de mayo de 1830, en LAL-Tulane, Howard-
Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel 5, fr. 13.

24 Acta celebrada por la guarniciéon militar del estado de Chiapas, San Cristébal, 5 de abril
de 1830, en Para-rayo, 132, 10 de abril de 1830, en rAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms,
Microfilm 2007-008 reel s, fr. 13.

» Diligencias pare el remate de bienes raices de los menores hijos del finado Don Cayetano
Robles, AJrA, Inv. I, caja 1, exp. 31, 1837; AHDSCLC, San Cristébal, Bautizos, 1v D.2.b, 1771-1778,
no. 1, «Libro de Bautismos iniciado en 20 de enero de 1771 y finalizado el dia 2 de Abril del
aio de 1778», caja 125; Protocolo del presente ao llevado a cabo por el alcalde segundo de esta
Ciudad, 1823, AJA, Inv. I, caja 1, exp. 3

26 Méritos de Mariano Nicolds Robles, 1815, CEM, AGI, Rollo 49, Guatemala 675. Protocolo
formado por el escribano y notario Ignacio Borrego, AJRA, Inv. I, caja 43, exp. 5784, 1831;
Manuel Vicente Robles demanda a Nicolds Ozuna por la entrega del trapiche Antonio. AJRA,
Inv. I, exp. 25, 1836.
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se refiere, fue miembro de la Junta Consultiva, electo en 1830.7 Trujillo era
vecino de San Cristobal y fue electo miembro del ayuntamiento en 1830,
tras la promulgacion del Plan de Jalapa.®® No tengo informaciéon de Bonifa-
cio Bonifaz, Ramoén Aguilar y Mariano Cirilo Cancino.

Como puede apreciarse en el cuadro del Anexo I, la mayoria de los in-
dividuos que conformaron el grupo de los <hombres de bien» eran vecinos
de San Cristobal. En este sentido, esta investigacién coincide con la opinién
de Mario Vazquez, que describe al grupo como localista. Tengo conoci-
miento de la vecindad de 71 de los individuos que compusieron la agrupa-
cion; de ellos, 56 eran vecinos de San Cristobal y 10 lo eran de Comitan
—dos eran oriundos de San Cristobal—, uno era vecino de Simojovel y San

Identifiqué la ocupacién de 95 individuos. Siete eran abogados; dos
eran abogados y propietarios; ocho eran comerciantes; dos eran comercian-
tes y propietarios; cinco eran clérigos; tres eran clérigos y propietarios; 58
eran militares; uno era miliciano y propietario; siete eran propietarios; uno
era propietario y contador, y uno era labrador. El grupo era heterogéneo,
aunque predominaban los militares. Podemos apreciar que este grupo repre-
sentaba los intereses de varios sectores de la sociedad.

Me gustaria sefialar también la presencia en el grupo de individuos
que evolucionaron en sentido contrario. Tal es el caso de Narcisco del Vi-
llar y de Ponciano Soldrzano, quienes al principio fueron mexicanistas, pero
después formaron parte de la logia yorkina. Lo mismo sucede con Ante-
ro Ballinas, quien fue yorkino y se sum¢é finalmente al Plan de Cuernava-
ca. Manuel de Jesus Robles formé parte de la IIT Legislatura y fue ferviente
acusador de los jalapistas, pero tras el pronunciamiento de Cuernavaca voto

por el centralismo y le dio la espalda a Joaquin Miguel Gutiérrez.

*7 Protocolo del presente afio llevado a cabo por el alcalde segundo de esta Ciudad, 1823,
AJRA, Inv. 1, caja 1, exp. 3; Decreto de congreso por el que se da a conocer la elecciéon de los
miembros propietarios y suplentes de la junta consultiva del gobierno del estado, San Cristdbal,
ago. 3, 1830, t. 1v doc. 9 -1p, BMOB.

8 «Capital de Chiapas. El 23 del corriente se procedi6 a la eleccién de puestos concejiles
vacantes y cayo6 en los CC. Siguientes», San Cristébal, 23 de mayo de 1830, Para-rayo, 139, 29
de mayo de 1830, en LAL-Tulane, Howard-Tilton Microforms, Microfilm 2007-008, reel s, fr. 13.
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Hubo casos de participaciéon coyuntural. Juan Maria Robles y Juan Ve-
lasco y Martinez participaron activamente en la promulgacién del Plan de
Jalapa. Sin embargo, tras el pronunciamiento del Plan de Veracruz ambos
formaron parte del Gobierno de Joaquin Miguel Gutiérrez, el primero como
secretario de Gobierno y el segundo como magistrado de la Corte de Justi-
cia estatal. Estos casos demuestran lo dificil y complejo que es definir a una
faccién politica, pues muchos de sus miembros actiian a favor de un grupo
u otro, dependiendo del contexto y las circunstancias. Muchos de los acto-
res cambian de opinién; de aqui que el grupo nuclear de los «hombres de

bien» fuera tan pequeiio.

Perfil del grupo

La historiografia tradicional ha calificado al grupo politico de este estudio
como «conservador», afirmacion tajante que, sin embargo, se puede poner
en duda. No se puede perder de vista que los «<hombres de bien» participa-
ron en la construccién de un Estado moderno en Chiapas: participaron en
distintas Legislaturas, fueron parte del poder Ejecutivo y el poder Judicial,
aprobaron la promulgacién de una Constitucion estatal, participaron en el
nuevo modelo de elecciéon de las autoridades y lo respaldaron, asi como en
el surgimiento de la ciudadania. Con estos antecedentes, es riesgoso tildar a
este grupo de «conservador» o, mas aun, calificarlo como «retrégrado».

Es probable que los historiadores hayan adjetivado asi a este grupo por
haberse pronunciado a favor de la conservacion de los fueros de ciertas cor-
poraciones —como la milicia y la Iglesia—. O por anteponer la autoridad y
la soberania de los ayuntamientos a la del Gobierno estatal. Desde mi pers-
pectiva, tales argumentos no los privan de su caracter liberal; los convierte,
mas bien, en liberales tradicionales. Estaban de acuerdo en que el Estado
adoptara el modelo liberal, que conllevé la separacién de poderes, el sur-
gimiento del ciudadano, la participaciéon popular y el orden constitucional.
Sin embargo, habia aspectos que debian seguir regulandose conforme a la
tradicion —como el poder y papel de los ayuntamientos—, y otros que de-
bian limitarse, como la ciudadania.
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La historiografia reciente caracteriza a este grupo por seguir «una filo- Funcionamiento del grupo Funcionamiento
sofia liberal menos radical, pero claramente constitucionalista que predicaba de los hombres de bien de la logia yorkina
que solo los mas aptos debian ocupar los cargos publicos, asi como la li- }

Lideres

mitacién del sufragio para concederlo tinicamente a los propietarios».® Los

Lider
propietarios eran los ciudadanos ideales, pues eran los unicos que podian Clientelas, Clientelas, {
. <z . . , b ial b ial
adquirir la educacién deseable para ejercer un cargo en el gobierno.* Segun asesocia asesocta

José Antonio Aguilar, esta postura surgi6 a partir de los motines del Parian,
en la ciudad de México, que tuvieron lugar el 4 de diciembre de 1828 tras
la derrota electoral de Vicente Guerrero. Los disturbios confirmaron los te-
mores de un sector de la elite politica «acerca de la relacién entre la parti-
cipacién politica y la disolucion social», pues para algunos estos actos ha-
bian sido resultado de la concesiéon del derecho de voto al sector pobre de
la sociedad.”

Recordemos que en el antiguo régimen no se hablaba de igualdad. La
desigualdad era parte del orden; de ahi que para estos hombres la limitaciéon
de la ciudadania fuera algo natural: habia personas aptas para ejercer cier-
tas funciones sociales y otras que no lo eran, por naturaleza. El Gobierno
debia estar en manos de la mejor y mas sana parte de la republica. Uno de
los aspectos que cohesionaban a estas personas como grupo era su despre-
cio por las logias masonicas, especificamente la yorkina, como se hizo evi-
dente entre 1830 y 1835. En los papeles publicos de la época, los yorkinos
aparecen como «una turba de aspirantes» formada por la parte ignorante de
la sociedad; «como aduladores del pueblo, al que manipulaban para obtener
los empleos, aunque ello implicara cometer ‘irregularidades’ en los procesos
electorales». El problema de los yorkinos no estaba en sus condiciones eco-
noémicas, sino en su incapacidad de realizar las labores inherentes a los car-
gos publicos.®

En la historiografia chiapaneca se ha descrito al grupo de los «hombres
de bien» como perteneciente a la logia escocesa. Sin embargo, ninguna de

las fuentes revisadas hasta ahora dan visos de la existencia de dicha logia en

29 Andrews, Entre, 2008, p- 125.
3° Andrews, «Discusiones», 2006, p- 81
3 Aguilar, «Veredicto», 2010, pp. 141-142.

» Vazquez, «Masoneria», 2009, pp. 54-55.

llustracion 6.1. Estructura de las facciones politicas en Chiapas, 1823-1834. Elaborada por
Amanda Ursula Torres y Julieta Abeyta.

el estado. Desde mi perspectiva, los «<hombres de bien» debieron ser parte
de una corriente originada en los afios veinte, conocida como el grupo de
los novenarios o imparciales, quienes pugnaban por la abolicién de las lo-
gias masonicas.» Como lo demostré Catherine Andrews, los «hombres de
bien» de la capital del pais, fundaban su oposicién a la logia yorkina en los
principios del republicanismo clasico, «segiin el cual el fin de la sociedad
politica debia ser el bien comun, y por consiguiente, las actividades politicas
debian ajustarse al bien general».>* Al buscar tener el control del gobierno
desde una organizacion partidista, la logia yorkina estaba viendo por un in-
terés particular.

Esta es la razon por la que el grupo, a pesar de ser una asociacion loca-
lista, a la hora de erigir su estructura de gobierno permitia la pluralidad de
sus miembros. Su caracter liberal tradicionalista posibilitd que personas con
ideas liberales progresistas y conservadoras se identificaran con su politica.
El rechazo a la persecucion de intereses particulares puede explicar también
que en el grupo no haya habido un solo lider, sino varios. Si se buscara de-
finir como operaba el grupo, yo diria que su estructura tenia la forma de un
trapecio isdsceles. En la parte superior estaban los individuos notables —va-
rios dirigentes—, y hacia abajo estaban sus clientelas o bases sociales.

Estos dirigentes tenian entre ellos una relacion horizontal y cada uno

actuaba seguin las circunstancias y el lugar en que se encontrara. Frente al

3 Andrews, Entre, 2008, p. 112.

3 Andrews, Entre, 2008, p. 139; Vazquez, «Masoneria», 2009, p. 64.
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Plan de Jalapa, por ejemplo, José Diego Lara actudé como gobernador, y des-
pués tomo la batuta Rafael José Coello. En cuanto al Plan de Cuernavaca,
primero José Mariano Coello lider6 el grupo y después tomé el mando Ma-
riano Montes de Oca. La base militar, fundamental para los pronunciamien-
tos, la tuvieron José Anselmo Lara y Cayetano Robles. Desentraiiar quiénes
fueron sus clientes y como funcionaron en los momentos de crisis politica
era el proposito de este estudio; sin embargo, las fuentes a las que tuve ac-
ceso no me permitieron vislumbrarlo, por lo que tampoco me fue posible
desmenuzar la dindmica del intercambio de favores en las redes de apoyo de
los hombres que formaron la faccién.

Encontré, en cambio, rasgos que diferencian a los grupos protagonistas
de este periodo de la historia en Chiapas. La estructura y el funcionamiento
de las dos facciones explican también de qué manera gobernaron. A pesar
de que los regian las mismas leyes, se pueden apreciar dos estilos muy dis-
tintos de ejercer el poder.

Veamos las diferencias es su estructura grupal. La de los ultimos es pi-
ramidal y en la cabeza figura un lider tnico, José¢ Miguel Gutiérrez (Grafica
6.1) Los miembros de la logia yorkina estaban reunidos en torno a la figura
central, dominante de su lider. El grupo de los «hombres de bien» estaba
centrado en el consenso; lo caracteriza la multiplicidad de liderazgos y la
heterogeneidad de los individuos que lo conforman. Como se vio a lo largo
de este anilisis, al principio los puestos de gobierno se repartieron de mane-
ra heterogénea; tanto «mexicanistas» como «chiapalibres» tuvieron puestos
en el gobierno. Con el paso del tiempo los «chiapalibres» fueron ganando
fuerza en el poder Legislativo mientras los mexicanistas acapararon cargos
en los poderes Judicial y Ejecutivo.

Cuando en 1829 se funda la logia yorkina, liderada por Joaquin Miguel
Gutiérrez, se fue posicionando, deciamos, en el poder Legislativo. Llama la
atencion que la fundacion se haya celebrado ese afio, pues el repudio publi-
co a las logias y las iniciativas de ley en el Congreso para prohibir su exis-
tencia datan de 1826.%

% Para conocer mds sobre la prohibicion de las logias en la primera republica, véase:
Vazquez, «Masoneria», 2009.
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Considero que uno de los aportes de este libro estd en que da luz a una
optica distinta del gobierno de Gutiérrez. La historiografia muestra a un
personaje bondadoso, generoso, progresista, liberal y democratico. Las fuen-
tes demuestran, sin embargo, que al tomar el poder, este lider se torné en
una figura omnipresente que tuvo bajo su estricto control a los miembros
de la Legislatura y la milicia del Estado. Durante su gobierno no hubo con-
senso, didlogo o negociaciones. Respaldado en las leyes, exilié o custodié a
sus oponentes politicos. Témese como ejemplo su aplicaciéon de la Ley del
Caso o la expulsion del obispo del pais.

Sin duda el miedo y la animadversion que suscito el «héroe liberal» fue
un elemento mas de cohesién entre los miembros del grupo de los «hom-
bres de bien». De ahi que, a pesar de los golpes que la ciudad recibié tras el
pronunciamiento del Plan de San Cristébal, hayan logrado movilizarse para
sumarse al Plan de Cuernavaca y sacar para siempre del juego politico al

caudillo tuxtleco.
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Capitulo VII. Ruptura y continuidad
en la estructura de gobierno
en Chiapas (1825-1835)

omo se indicé en la introduccion de este libro, el objetivo de este capi-
Ctulo, que constituye la segunda parte, es hacer el andlisis prosopografi-
co de los individuos que ostentaron los puestos publicos de los tres poderes:
Legislativo, Ejecutivo y Judicial. El propésito de este analisis es identificar si
la conformacién de los poderes estuvo intimamente ligada a los conflictos
politicos y a la faccién que entonces estaba en el poder. El capitulo estd di-
vido en cuatro partes: la primera explica de qué manera estaba organizado
el gobierno del Estado, asi como la funcién que en él tenian los diferentes
poderes; en la segunda, tercera y cuarta partes se hace el andlisis prosopo-
grafico de cada uno de los poderes.

Gobierno del estado en la Primera Republica Federal

Al igual que el resto de los estados de la federacién, el recién erigido es-
tado de Chiapas redacté su propia Constitucion. A principios de 1825, los
grupos de poder de la provincia intentaron ordenar el nuevo Estado, y con-
vocaron al primer Congreso Constituyente chiapaneco, que se instald el 5
de enero, conforme al convenio pactado con la federaciéon. A esta asamblea
asistieron los diputados representantes de los ayuntamientos," y su razén de
ser era «crear, restaurar y hacer funcionar la economia [y] las instituciones

' Ruiz, Historia, 1994, t. I, p. 35.
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politicas».> El Congreso emitié los decretos indispensables para regular la
vida del territorio en funcion de los tres poderes (Ejecutivo, Legislativo y Ju-
dicial). El 19 de noviembre de 1825, tras un arduo trabajo, los diputados ter-
minaron la Constitucion local, que fue jurada y promulgada el 19 de febrero
del afo siguiente.?

En el discurso introductorio de la Constitucion chiapaneca se afirmaba
que dicha ley fundamental era el obsequio de la confianza que los chiapa-
necos habian depositado en sus representantes. Declaraban que no era una
obra acabada, sino que estaba «sujeta a las comunes imperfecciones, asi
como a las particulares y muy faciles de cometerse en las instituciones na-
cionales».* La Constitucion era el resultado de un gran esfuerzo realizado
en un contexto desventajoso, dadas las graves circunstancias que «envolvian
al Estado»: «Su hacienda casi imaginaria; desmantelados sus tribunales, en-
tronizada la ignorancia; sin fuerza; sin comercio; sin estudios; sin policia...
he aqui lo que hubiera obligado acaso al ingenio mas previsor a creer a las
Chiapas en un estado agonizante, pisando ya los umbrales del sepulcro, y
exhalando los tltimos desalentados suspiros».s

De acuerdo con los constituyentes, la Constitucién no era resultado de
una «ciega imitacién» de las constituciones de otros, ni tampoco produc-
to de «resoluciones en todo originales». Era producto de las «bellas luces
que han esparcido los demads estados de la confederacién», acomodadas a
las particulares circunstancias del Estado. Por ello, la Constitucién «afianzd
como la mas preciosa propiedad que poseéis, la religion Santa de Jesucristo.
Combind en lo posible los supremos poderes del estado, de modo que no
careciesen de las facultades necesarias, ni de los limites que los hiciesen mu-
tuamente respetables».® El Congreso Constituyente llamaba al pueblo chia-

paneco a aceptar la Constitucion persuadidos de:

2Ibid., p. 33.

3Idem.

+ Constitucion, 1826, p. 2.
5 [dem.

¢Ibid., p. 3.
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DESIGNACION DE PUESTOS PUBLICOS
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[...] que sin una fiel obediencia a las leyes, sin el respeto debido a las autori-
dades y moralidad de costumbres, nuestros afanes se frustraran, se oscurecera
vuestro nombre, y se hardn indtiles las mejores instituciones. No, no sea asi, sino
que la docilidad, las virtudes y sumisioén de los chiapanecos que siempre les han
caracterizado y transmitido su nombre al resto de la confederacion, reciban nue-

vo lastre con la observancia de su constitucion.

Con la promulgaciéon de la primera Constitucion estatal empezd una
nueva era en la provincia: la era de las leyes. El gobierno del Estado se esta-
blecié como republicano, popular, federado y representativo, por lo que es-

taba dividido en tres poderes: el Legislativo, el Ejecutivo y el Judicial, «que
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Grafica 7.2. Estructura del poder Ejecutivo. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de
Constitucion, 1826; Coleccion, 1829.

jamas podran reunirse todos ni dos de ellos en una sola o mas personas o
corporacion, ni depositarse el legislativo en un solo individuo».”

El poder Legislativo residia en un Congreso o en la Diputacién perma-
nente,® de integrantes «elegidos popularmente».® Estaba dotado de impor-
tantes facultades tales como la de decretar, reformar e interpretar las leyes
relativas al gobierno interno del Estado, y la de elegir a las autoridades. Es
decir, de nombrar a quienes ocuparian los puestos mas relevantes del Ejecu-
tivo del Estado, tales como gobernador y vicegobernador, a los magistrados
que componian el poder Judicial estatal, y a los senadores federales, que re-
presentarian al Estado. Era responsable, ademas, de votar por el presidente y
el vicepresidente de la republica, asi como por los miembros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (véase grafica 7.1). Con respecto a su rela-

ci6én con los otros poderes e instituciones del gobierno, el poder Legislativo

7 Constitucidn, 1826, pp. 12-13.

8En el periodo de receso, el Congreso designaria a una diputaciéon permanente formada
por tres diputados —un propietario y dos suplentes—, que debian vigilar el correcto
cumplimiento de la Constitucion y de las leyes.

9 Constitucion, 1826, p. 13.
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estaba facultado para aumentar o disminuir, segiin conviniera, el niimero de
tribunales que conformaban el poder Judicial.

En cuanto al poder Ejecutivo local, es decir, los ayuntamientos, el Con-
greso debia aprobar las ordenanzas municipales y sus planes de propios y
arbitrios. Podia «crear, suprimir y dotar competentemente los empleos del
Estado», y establecer las reglas para la concesion de retiros y futuras pensio-
nes de los empleados publicos.”® En lo que corresponde a la administracion,
el Congreso era el encargado de aprobar las cuentas de los caudales publi-
cos, organizar la administracion de las rentas y decretar las contribuciones
para cubrir los gastos estipulados en el presupuesto, que el Ejecutivo debia
entregarle anualmente.” También representaria al Estado ante el Congreso
federal con relacion a las leyes que éste emitiera, en particular si se oponfan
a los intereses locales. Es decir, el Congreso representaba al estado ante la
federacion.”

El poder Ejecutivo residiria en una persona, que ocuparia el puesto de
«gobernador del Estado». Tanto él como el vicegobernador serian elegidos
por el poder Legislativo para ejercer sus funciones por un periodo de cua-
tro afos, y podrian reelegirse una sola vez. El gobernador debia «cuidar de
la observancia» de las Constituciones, federal y del estado; ejecutar las leyes
emitidas por la federacion y por el poder Legislativo estatal; sancionar las
leyes decretadas por el Estado o hacer observaciones al respecto, conforme
a la Constitucion, asi como enviar al Congreso las leyes emitidas por la fe-
deracién para su conocimiento.” Debia cuidar el orden publico y la paz en
el territorio, y velar por los derechos de los habitantes del estado. Este deber
no lo facultaba, sin embargo, para efectuar el arresto de individuo alguno, a
menos que fuera indispensable para la conservacion del orden publico. Se

aclara que el Ejecutivo no estaba facultado para impartir justicia en ninguna

© Hasta donde hemos investigado, no se ha encontrado ningun documento respecto a
las pensiones, pero a juzgar por la Constitucién, ya se estaba previniendo pensionar a los
empleados publicos.

" Sobre esta atribucion, véase mas adelante el apartado sobre el saneamiento de las finanzas
publicas.

> Constitucion, 1826, p. 20.
51bid., p. 31.
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circunstancia.* Tenia, en cambio, la obligacién de auxiliar a los tribunales
para vigilar la imparticion de justicia en el estado «en los términos que pro-
vengan las leyes», asegurando que se administrara «pronta y cumplidamente
por los Tribunales del Estado y de que se ejecuten sus sentencias». La fun-
cion habitual del vicegobernador era la de presidir la Junta Consultiva, y se
le atribuia la prefectura de la capital. Se le atribuian —con la aprobacion del
Legislativo— las funciones del gobernador en sustitucion, por fallecimiento,
remocién o impedimento.”

La Hacienda estatal, que formaba parte del poder Ejecutivo, se compo-
nia de las contribuciones directas e indirectas que el Congreso estableciera
para cubrir los gastos del gobierno estatal y federal. Para ello, se creé una
Tesoreria General que se «gobernaba» por un reglamento establecido por el
poder Legislativo.® La Junta Consultiva también era parte de este Poder. La
conformaban el vicegobernador, de tres o cinco vocales propietarios y dos
suplentes, todos ellos nombrados por el Congreso. Los miembros de la Jun-
ta podian ser funcionarios de otras instituciones de gobierno, «cuando las
necesidades y demas circunstancias lo exijan».® La Junta tenia por funcio-
nes: asesorar al gobernador, siempre que éste lo pidiera mediante oficio; su-
gerir candidatos para los empleos publicos, conforme a la Constitucion, y
presentar planes de industria, agricultura, comercio o beneficencia publica,
aunque no le fueran solicitados.>

En cuanto al gobierno del territorio se refiere, la Constitucidon politica
estipulaba que los partidos se reunirian en departamentos gobernados po-
liticamente por prefectos, quienes administrarian también el partido al que
correspondieran las capitales departamentales (Llanos, Tuxtla y Tila). El
resto de los partidos (Palenque, Simojovel, Ixtacomitan, Ocosingo y Tona-

14) serian regidos por subprefectos. Como ya se menciond, el territorio de

“4]bid., p. 26, p. 29

51bid., p. 27; Decreto 3, Ciudad Real, 19 de enero de 1825, en Coleccion, 1829, t. I, p. 4.
*Ibid., p. 31.

7Ibid., p. 30.

®¥1bid., pp. 146-147.

9 Ibid., pp. 64-65.

2 Ibid., p. 65.
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Chiapas quedaba dividido en tres departamentos: el del Sur, con cabecera
en Comitan; el del Oeste, con capital en Tuxtla, y el del Norte, con capital
en Tila® El partido de la Capital, que no quedaba dentro de un departa-
mento, serfa administrado por el vicegobernador, que tenia como atribucién
la Prefectura de esta jurisdiccion.?

Los prefectos estaban sujetos al mando del gobernador, y los subprefec-
tos al del prefecto. La Prefectura debia mantener la paz publica, por lo que
en caso de «conmocion popular», estaba facultada para hacer uso de la mi-
licia civica. De ser necesario, los prefectos y subprefectos promoverian en su
jurisdiccién la creacion de ayuntamientos, de acuerdo con la Constitucion
y, una vez constituidos, los presidirian —sin derecho a votar— durante las
elecciones de diputados y miembros del ayuntamiento.

La Constitucién mandaba que el gobierno interior de los pueblos estu-
viera a cargo de los ayuntamientos, cuyos miembros serian elegidos popu-
larmente en aquellos poblados que tuvieran «mil almas». De no contar con
esta poblacion, se instalarian «si asi lo exigen sus circunstancias». En las zo-
nas de baja densidad poblacional, como las haciendas y las rancherias que
no tuvieran ayuntamiento, habria un alcalde auxiliar elegido popularmente,
figura que también existiria en los pueblos con mayor densidad poblacional,
a la par del ayuntamiento. 2 La Constitucién también estipulaba que si en
algunos de estos municipios «las circunstancias» exigieran la intervencion
de los jefes de gobierno, estos podrian ocupar un puesto en el ayuntamien-
to, que normalmente se ganaba por eleccion: el de alcalde constitucional.

El tutelaje de los ayuntamientos quedo, asi, implicito en la Constitucion,
abriéndolos a la injerencia directa del poder Ejecutivo.>* Las principales fun-
ciones del ayuntamiento eran las de policia: cuidar la calidad de los alimen-
tos que se vendian en la municipalidad; desecar los lugares pantanosos; dar
«corriente» a las aguas estancadas; conservar en buen estado las fuentes pu-

blicas, y encargarse de la limpieza de las calles, plazas, mercados y casas de

2 Tdem.

22 Division provisional del Estado de Chiapas, San Cristobal a 27 de julio de 1829, en AGN,
Gobernacion, s.s., caja 115, exp. 2, f.2.

* Constitucion, 1826, pp. 34-37.

24 Idem.



224

Los hombres de bien. Un estudio de la elite politica en Chiapas (1824-1835)
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Grafica 7.3. Estructura del poder judicial. Elaborada por Amanda Ursula Torres a partir de
Constitucion, 1826; Coleccion, 1829.

beneficencia. Para ello, el ayuntamiento debia nombrar, desde los primeros
dias de su gobierno, una comision encargada de velar por la salud publica,
formada por el parroco de la municipalidad y ciudadanos instruidos, quie-
nes ilustrarian al ayuntamiento para tomar acuerdos. Con respecto a la
milicia, el ayuntamiento se encargaria de proporcionar y administrar a las
tropas alimento, bastimento y alojamiento, mediante la cooperacién mone-
taria e igualitaria de los vecinos del municipio. La poblacion® tendria la res-
ponsabilidad de mantener a las fuerzas militares.”

El poder Judicial, por su parte, se depositd en la Corte Suprema de Jus-
ticia y en el resto de los tribunales situados en el estado. Sus jueces y tribu-
nales tenian la funcién de «juzgar» y «hacer ejecutar lo juzgado». Es decir,
no estaban facultados para «suspender las leyes, interpretar, ni formar regla-
mentos para la administracion de justicia», que era funcién del poder Legis-
lativo.?® La Corte Suprema de Justicia se cre6 en abril de 1825, con tres salas

% Decreto 52. Elecciones de ayuntamientos: sus facultades idem de los alcaldes: fondos
municipales, Ciudad Real, 30 de noviembre de 1825, en Coleccion, 1829, t. I, pp. 88-89.

26 Todos los habitantes del municipio.

7 Decreto 52. Elecciones de ayuntamientos: sus facultades idem de los alcaldes: fondos
municipales, Ciudad Real, 30 de noviembre de 1825, en Coleccidn, 1829, t. I, pp. 88-89.

8 Constitucion, 1826, p. 39
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que se situarian en la capital del Estado y que estarian compuestas por un
magistrado,® uno o dos fiscales un escribano de camara y un oficial mayor.
Los fiscales se encargarian de despachar las causas criminales que les hicie-
ran llegar los jueces de primera instancia, y de atender los asuntos de las
tres salas.® Los magistrados serfan designados por el Congreso estatal. Para
ser magistrado, seria necesario tener la ciudadania, ser mayor de veinticinco
afos, y letrado e integro. Magistrados y fiscales ejercerian el cargo por un
periodo de cinco afos y podian ser reelectos una sola vez, sin necesidad de
que transcurriera mucho tiempo luego de haber cesado en sus funciones. 3

En cada partido debia haber un juez de primera instancia,* que seria
nombrado por el poder Ejecutivo de una terna que presentaria el Tribunal
de Justicia. Tocaba a estos jueces conocer «todos los negocios contenciosos
civiles y criminales» de su partido, que no estuvieran siendo procesados en
las salas del Tribunal de Justicia, es decir, que no estuvieran en manos de
los alcaldes y regidores de los pueblos. Debian estar al tanto también de los
delitos leves y las injurias verbales «sin apelacion», es decir, de los asuntos
de «menor cuantia».?® Los jueces de partido iletrados debian consultar a los
asesores estatales para conducir los asuntos y los juicios por la via procesal
adecuada hasta ponerlos en estado de sentencia, asi como para determinar
las causas. Tales asesores también serfan nombrados por el gobernador a
propuesta del Tribunal de Justicia.**

» Cada uno de los magistrados percibié un salario de 1500 pesos anuales. Véase Decreto
22. Establecimiento de un tribunal superior de justicia y un asesor, Ciudad Real, 29 de abril de
1825, en Coleccion, 1829, t. I, p. 20.

% Decreto 40. Establece un escribano de cdmara, un oficial y un portero del tribunal
superior de justicia, Ciudad Real, 30 de julio de 1825, en Coleccion, 1829, t. I, p. 65; Decreto 7.
Ordena que puede el tribunal de justicia nombrar un fiscal para el despacho de las causas que
remitan los jueces de instancia, Ciudad Real, 1 de mayo de 1826, en Coleccion, 1829, t. II, p. 8.

3 Constitucion, 1826, pp. 40-41, p. 43.

3 El salario de este juez se solventaba de los propios de los ayuntamientos cabecera
de partido en que se ubicaban. Véase Decreto 13. Declara que los gastos de escritorio de los
juzgados de 1° instancia se satisfagan de los fondos de propios, en Coleccién, 1829, t. II, pp. 18-
19.

33 Constitucion, 1826, p. 44, Decreto 42. Designa los jueces que deben conocer en las causas
de los alcalde y regidores, Ciudad Real, 12 de septiembre de 1825, en Coleccion, 1829, t. I, p. 68.

34 Constitucion, 1826, p. 45.
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A pesar de que los politicos chiapanecos de la Primera Republica pusie-
ron gran empefio en diseflar el aparato estatal, delimitando cuidadosamente
sus funciones, éste no funciond como se deseaba. En las memorias de Esta-
do presentadas por el poder Ejecutivo estatal de la Primera Republica, po-
demos distinguir los obsticulos que se encontraron en el camino al echar a
andar el nuevo estado moderno. Para 1827, el Ejecutivo lamentaba los cons-
tantes tropiezos de la administracion a causa de la «mayor ignorancia del
pueblo» y de «funcionarios que no conocen la 6rbita de sus atribuciones».
De ahi que se solicitara al Congreso la creacion de reglamentos especializa-
dos en cada ramo de la administracién publica. Cabe sefialar que a partir
de estos reglamentos se podian generar nuevas pautas de gobierno al mar-
gen de lo previsto en la Constitucion.’

En 1831 no habia el nimero necesario de prefectos y subprefectos en el
estado, aun cuando eran indispensables para supervisar el buen funciona-
miento de los ayuntamientos, para publicar las leyes y mantener la paz. Sin
los jefes politicos, afirmaba el Ejecutivo, el gobierno tenia «las manos ata-
das». Los jefes politicos no podian remplazarse con los alcaldes constitucio-
nales o con los jueces de primera instancia. Era necesaria la asignaciéon de
las personas idéneas para cumplir estas funciones; de lo contrario, seguiria
habiendo en el Estado un gran hueco de poder. La asignacién de jueces de
primera instancia también fue un problema recurrente. En un primer mo-
mento, se designé a los alcaldes primeros de las cabeceras de partido como
jueces de primera instancia. De acuerdo con el decreto del 16 de junio de
1825, emitido por el congreso constituyente, estos primeros partidos fueron
el de la capital, y los de Comitan, Tuxtla, Ixtacomitan, Tonald y Palenque.
Los jueces de primera instancia del resto de los partidos serian asignados
por el Legislativo; estos fueron los de Tila, Ocosingo y Huixtin, San An-
drés y Simojovel. Esta designacion directa pudo deberse ya a que no hubiera

3 Memoria del estado actual en que se hallan los ramos de la administracién publica de las
Chiapas. Que en cumplimiento de la obligacién 1¢ del articulo 57 de la Constitucion del Estado,
presentd y leyo el Secretario del Gobierno en las primeras sesiones de la Segunda Honorable
Legislatura Constitucional el dia 12 de febrero de 1827 Ciudad Real, 12 de febrero de 1827 en
AHCH-UNICACH, Fondo Fernando Castafion Gamboa, exp. 7.

3¢ Agradezco los comentarios al respecto del Dr. José Maria Portillo.
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ayuntamientos en dichas cabeceras, o a que el ayuntamiento fuera indigena y
los legisladores no quisieran dejar en sus manos la imparticion de justicia.’”

Al afio siguiente, se asigno a los alcaldes primeros de los ayuntamientos
de cabecera autoridad como jueces de primera instancia, «en atencién a la
escases de letrados» que habia en el estado.?® Aunque tal sustitucion parecia
ser la salida mds astuta y eficaz para completar la maquinaria institucional,
el problema no se soluciond. Desde el punto de vista de los miembros del
Ejecutivo, a lo largo de todo el periodo (1825-1835) ni las municipalidades ni
los alcaldes fueron capaces de cumplir sus funciones principales. Las quejas
al respecto fueron constantes. Todas las memorias coinciden en referirse a
la falta de «luces» de los individuos que componian las municipalidades, a
su incapacidad para cumplir sus deberes, al abandono en que se encontra-
ban los pueblos, y a la imposibilidad de elegir correctamente a quienes ocu-
paran los puestos concejiles, entro otras dificultades.

La conclusion general fue que solo las cabeceras de partido debian con-
servar su ayuntamiento; debia evitarse establecerlos en los pueblos origi-
narios, pues éstos «no corresponden al objeto de su institucién; y no poco
sirven para dar un mal ejemplo, de aplicacion al ocio, a la ebriedad y otros
vicios. Es [una] lastima ver la nulidad a que se han reducido tan benéficos
establecimientos. Si ellos han de continuar, convendria que se reformasen
poniéndolos sobre un pie que los hiciera utiles».*® Al gobierno no le satis-
facfa que los ayuntamientos estuviesen bajo el dominio de la poblacién in-
digena, por lo que se mostraba descontento e inconforme con su funciona-
miento. El Ejecutivo estatal lament6 que la mayoria de las municipalidades

estuvieran compuestas por:

37 Decreto 33. Contiene varias disposiciones para el arreglo de los juzgados, Ciudad Real, 16
de junio de 1825, en Coleccién, 1829, t. I, pp. 52-53; Decreto que establece un tribunal superior
de justicia y un asesor, Ciudad Real, 29 de abril de 1825, en AGN, Gobernacidn, s/s, caja 81,
expediente 6.

3 En Decreto del primer congreso constitucional del 31 de septiembre de 1826.

3 Memoria del estado en que se hallan los ramos de la administracién publica de las
Chiapas. Que en cumplimiento de la obligacién 4a del articulo 57 de la Constitucion del estado,
y de orden del excelentisimo Sr. Gobernador y comandante general D. José Ignacio Gutiérrez,
presentd y leyo el oficial mayor encargado de la Secretaria del supremo gobierno, en las
primeras sesiones del cuarto H. Congreso constitucional, el dia 10 de febrero de 1831, Imprenta
de la sociedad dirigida por Secundino Orantes, San Cristobal, 1831.
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corporaciones incapaces de reportar ninguna utilidad, principalmente entre los
naturales que ni ain conciben seguramente el objeto de esta instituciéon. Acos-
tumbradas en tiempos pasados a ser o el instrumento de la opresion, o esclavos
de los administradores del culto, no tienen hasta ahora inteligencia mds que para
estos destinos. Solo el gobierno que recibe diariamente testimonios auténticos
de la ignorancia en que se hallan muchos infelices pueblos puede formar idea
completa de la nulidad de estos cuerpos, de la grosera inteligencia y equivocado

cumplimiento de sus deberes, todo con la intencién mas pura.*

Esta cita evidencia que la clase gobernante seguia concibiendo dos nacio-
nes en el Estado: la de los chiapanecos-mexicanos (heredera de la espaola)
y la de los indios. El constitucionalismo chiapaneco regia a la primera, y la
nacién indigena podria acceder a este nuevo orden solo en la medida en que
fuera capaz de adaptarse a la «<modernidad».#* Pero el mal funcionamiento de
las municipalidades no afectaba al Estado solo en materia de gobernabilidad.
Estas corporaciones estaban encargadas de la «colectura» del impuesto de ca-
pitacién,* «la Unica dncora que sostiene la nave del estado». y su método de
recaudacion era «viciosisimo», pues cada ayuntamiento utilizaba un medio de
cobro distinto: unos lo encargaban a la Tesoreria, otros a un colector nom-
brado entre sus integrantes, y otros lo encomendaban a una persona encar-
gada de recoger los impuestos del partido.# Esta falta de homogeneidad y de
rigor tenia graves repercusiones econémicas para el Estado.

También correspondia al Ejecutivo local hacer los censos de la pobla-
cion. En ellos debia informarse del ndmero de habitantes del territorio y de
individuos sujetos al pago de capitacion. El gobierno nunca tuvo estos datos

4 Memoria del estado actual en que se hallan los ramos de la administracién publica de las
Chiapas. Que en cumplimiento de la obligacién 1* del articulo 57 de la Constitucién del Estado,
presento6 y leyo el Secretario del Gobierno en las primeras sesiones de la Segunda Honorable

Legislatura Constitucional el dia 12 de febrero de 1827, Ciudad Real, 12 de febrero de 1827 en
AHCH-UNICACH, Fondo Fernando Castafion Gamboa, exp. 7.

4 Agradezco los comentarios del Dr. José Maria Portillo al respecto.

42 Contribucion por cabeza de familia.

4 Memoria del estado actual en que se hallan los ramos de la administracién publica de las
Chiapas. Que en cumplimiento de la obligacién 4a del articulo 57 de la Constitucién del estado
presentd y leyé el oficial encargado de la secretaria del supremo gobierno en las segundas
sesiones de la 2a H. Legislatura Constitucional el dia 6 de febrero de 1828, Capital de Chiapas,
Imprenta de la sociedad dirigida por Secundino Orantes, San Cristébal, 1828.
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en su poder, pues los ayuntamientos se negaban a envidrselos. De ahi que
tuviera que estimarse el tamafio de la poblacidn y su capacidad econdémica.
En 1827 el gobierno recibié 64 censos de los 9o pueblos que conformaban
el estado, es decir, poco mas de la mitad. Segtn estos datos, la poblacién del
estado ascendia a 138 312 habitantes, y para 1831 se calculaba que era de 118
775. En todos los informes se aclara que los datos son inexactos por no dis-
poner de todos los censos de poblacion.

De esta manera se gobernd Chiapas en la Primera Republica, 1824-1835:
con un vacio de poder, dada la falta de jefes politicos y la ingobernabilidad
de los pueblos por la ausencia de municipalidades capaces de administrarse.
Y un gran vacio en la imparticion de justicia, dada la incapacidad de los
alcaldes primeros de desempeiiar funciones propias de hombres letrados, y
la falta de datos indispensables para gobernar y recaudar impuestos. Como
podemos observar, implantar el «estado moderno» en el territorio chiapane-
co no fue tarea facil, pues el sistema politico estaba disefiado para una elite

que representaba una reducida fraccién de la poblacion y del territorio.

El poder Legislativo
Las Legislaturas chiapanecas en la Primera Republica Federal

Al ano siguiente de anexada la provincia chiapaneca a la republica mexica-
na, en 1825, los grupos de poder de la provincia intentaron ordenar el nuevo
Estado. Convocaron al primer Congreso Constituyente chiapaneco, que se
instalé el 5 de enero conforme al convenio pactado con la Federacién. Su
razén de ser era «crear, restaurar y a hacer funcionar la economia, las ins-
tituciones politicas, los poderes ejecutivos, judicial y legislativo, cuya tarea
principal era escribir la primera Constitucion del Estado».*

Dicho Congreso se formé con un diputado por ayuntamiento.* El Con-
greso emitio los decretos indispensables para regular la vida del territorio

en funcion de los tres poderes (Ejecutivo, Legislativo y Judicial), y antes de

44 Ruiz Abreu, Historia, 1994, t. I, p. 33.
+Ibid., p. 35.
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un mes nombré a Manuel José de Rojas gobernador del Estado. El 19 de
noviembre de 1825, tras un arduo trabajo, los diputados terminaron la Cons-
titucion local, que fue jurada y promulgada el 19 de febrero de 1826.# Y se
eligio¥ a los diputados de la I Legislatura, que se instal6 el 11 de marzo de
1826.#% José Diego Lara fue electo para titular del Ejecutivo, y goberné de
1826 a 1830. Durante su mandato, se eligieron y se instalaron de manera re-
gular y pacifica las tres primeras legislaturas (I Legislatura 1826-1827; II Le-
gislatura 1828-1829 y III Legislatura 1830) del Estado.

En Chiapas el poder Legislativo se mantuvo a pesar del levantamiento
de Antonio Lépez de Santa Anna y la promulgacién del Plan de Perote, que
desconocia la eleccién de Manuel Gémez Pedraza para la presidencia y fa-
vorecia la candidatura de Vicente Guerrero. En septiembre de 1829, las auto-
ridades electas en el Estado chiapaneco seguian ocupando su cargo.* Mario
Vézquez afirma que los levantamientos armados que se suscitaron en el pais
favorecieron enormemente la posicién del grupo yorkino en el Estado, que
apoyaba a Guerrero en la provincia. Esto se reflejo en las elecciones para la
III Legislatura, formada por una mayoria de miembros de la logia.

En 1830, los chiapanecos recibieron el pronunciamiento de los oficiales
del Ejército de Reserva y de la guarnicién de Campeche por el Plan de Ja-
lapa, que fue aprovechado por los «hombres de bien», oponentes del gru-
po yorkino. La IIT Legislatura —que se reunié un mes después— se sumo
abiertamente al Plan de Jalapa y se dispuso a extender felicitaciones al nue-
vo presidente de la republica. En marzo eligid, sin embargo, al lider de la
logia en Chiapas, Joaquin Miguel Gutiérrez, para gobernar el periodo 1830-
1835. Dadas las circunstancias, Gutiérrez presenté de inmediato su renun-
cia y se march6é a Guatemala. Ese mismo mes se levantaron varios ayunta-
mientos de la zona de los Altos de Chiapas, encauzados por los jalapistas,
en contra de la eleccion de Gutiérrez, y demandaron la disolucion de la III

Legislatura.

46 Tdem.

4 Lamentablemente hasta ahora no hay un estudio dedicado a la forma en que se llevaron a
cabo las elecciones en la provincia.

4 Ruiz Abreu, Historia, 1994, t. I, p.38.

4 Ibid., p.43.
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El gobernador José Diego Lara dio por terminado su mandato, y su su-
cesor, el gobernador interino Rafael José Coello, decidié convocar a una re-
unién en San Cristébal para resolver la situacién de inestabilidad politica.
En dicha junta se resolvio disolver la III Legislatura en funciones y convo-
car a nuevas elecciones para integrar la v Legislatura. En julio se instald el
Congreso jalapista, y en agosto eligié como Ejecutivo estatal al chihuahuen-
se José Ignacio Gutiérrez. La 1v Legislatura jalapista y el gobierno de José
Ignacio Gutiérrez se mantuvieron en el poder de agosto de 1830 a agosto de
1832, cuando las milicias y los ayuntamientos estatales se sumaron al Plan
de Veracruz, promulgado en enero por Antonio Lopez de Santa Anna en
contra del gobierno de Bustamante. Con este hecho, se reinstald la III Legis-
latura que habia sido «ilegalmente» remplazada dos afios antes.

El 1° de septiembre, la Legislatura sufragd por el general Santa Anna para
la presidencia, y Valentin Gémez Farias quedé como vicepresidente. Fungie-
ron como FEjecutivos provisionales locales Manuel Escandén primero, y des-
pués Mariano José Correa, hasta el 15 de septiembre, cuando Joaquin Miguel
Gutiérrez tomo posesion como gobernador> Al mes siguiente, se eligié en
Chiapas el poder Legislativo y a las autoridades municipales. La 1v Legislatura
(1) inici6 sesiones, por consiguiente, en febrero de 1833. Estaba compuesta en
su mayoria por diputados afines al gobernador. En octubre del afio siguiente,
se volvid a elegir a los miembros del poder Legislativo —1v Legislatura (2) —.
No se tiene informacion del porqué de estas elecciones extraordinarias. Los
nuevos legisladores ocuparon las curules en febrero de 1835.

Mientras tanto, en el centro del pais Santa Anna dejé el poder en ma-
nos de Gémez Farias para atender los asuntos bélicos en Texas. El vicepresi-
dente promovi6 una serie de reformas que mermaban el poder de la Iglesia:
la supresion de la obligaciéon de pagar diezmos, la supresion de la obliga-
toriedad civil de los votos eclesiasticos, la validaciéon de la Ley de Patrona-
to por la autoridad civil, la secularizaciéon de las misiones y los conventos;
asi como la aplicacion de la llamada «Ley del Caso». Gutiérrez aplicé todas
estas reformas en el estado, lo que tuvo como consecuencia el levantamien-
to armado del 26 de mayo, dirigido por Ignacio Escalada y Mariano Arista,

quienes lanzaron el grito de «Religion y Fueros». La rebelién tuvo eco en

5° Gutiérrez, Joaquin, 1999, p. 87.
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Tehuantepec, con el general Gregorio Ortega, y en Chiapas, con la procla-
macién del Plan de San Cristdbal en defensa de la religion. El manifiesto se
proclamo a favor de los fueros de la Iglesia y la milicia, y repudio el «yugo
de la faccién yorkina». Desconoci6 al gobernador y pidié la depuracion del
poder Legislativo.s' La respuesta del Ejecutivo local fue inmediata; las fuer-
zas armadas vencieron a los rebeldes de Tehuantepec en el Rancho Pando,
y enseguida tomaron violentamente la ciudad de San Cristébal con lo que
murieron mas de cien personas (entre ellas, civiles). Desde la perspectiva de
Mario Vazquez, este episodio representd «un parteaguas en las relaciones
politicas entre las elites chiapanecas».s

Tras sofocar los levantamientos armados, el gobierno de Gutiérrez pa-
recia consolidarse. Primero trasladd los poderes a Tuxtla, después fue re-
elegido como gobernador por el Congreso y, finalmente, expulsé a Garcia
Guillén, obispo de Chiapas, quien habia apoyado la revuelta coleta. Lamen-
tablemente para Gutiérrez, el gobierno estatal sufrié un deterioro cuando,
en el segundo semestre de 1834, Santa Anna promulgé el Plan de Cuerna-
vaca. Llegé al estado el comandante Manuel Gil Pérez, enviado por Santa
Anna, con la tarea de someter a Gutiérrez al nuevo régimen. Para enero de
1835, estaba orquestada la caida del tuxtleco. Comitédn, San Cristobal y los
pueblos vecinos se pronunciaron a favor del Plan de Cuernavaca y recono-
cieron a Gil Pérez como la tnica autoridad. Este designé, a su vez, a José
Marino Coello como gobernador interino. Gutiérrez se pronuncié en contra
del Plan de Cuernavaca e intentd atacar San Cristobal con resultados funes-
tos. Este acto obligd a su faccion a abandonar Tuxtla.

Un mes después hubo elecciones para la V Legislatura, que eligié a José
Mariano Coello como gobernador y a José Diego Lara como vicegoberna-
dor. El poder destituyé de inmediato a los funcionarios del ultimo gobier-
no y regres6 los poderes a San Cristobal. Entre el sexto y el octavo mes
del afo, tuvieron lugar dos acontecimientos que terminarian por derrum-
bar el orden federalista en Chiapas: 1) el gobernador José Mariano Coello

' Romds Iglesias Gonzilez (Comp.), Planes politicos, proclamas, manifiestos y otros
documentos de la Independencia al México moderno, 1812-1940, <http://infos.juridicas.unam.mx/
libros/libro.htm?l=121>. [Consulta 12 de septiembre de 2013]

52 Vazquez, «Trazos», 2007, p. 230
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renuncié a su cargo, y lo ocupé el diputado Mariano Montes de Oca; 2)
Joaquin Miguel Gutiérrez hizo en agosto un ultimo intento, también fallido,
por rebelarse contra el régimen establecido, que lo obligd a huir a Guatema-
la. El 30 de octubre, Montes de Oca anunci6 a los chiapanecos el estableci-

miento del régimen centralista.

La elite legislativa

El seguimiento puntual de la composicion del poder Legislativo a lo largo
del periodo 1825-1835 nos permite conocer la continuidad de la participa-
cién de sus miembros, su vecindad, su ocupacién, a qué otras instituciones
de gobierno pertenecieron y, finalmente, su postura politica. Para hacer este
seguimiento se revisaron todos los decretos emitidos en el periodo de es-
tudio, testamentos, contratos de compra-venta, pleitos judiciales, poderes
notariales y libros de tesoreria, entro otros. Debido a la inexistencia de do-
cumentos gubernamentales del periodo, este analisis constituye una aproxi-
macion a la realidad. Se analiza, en primer lugar, la continuidad en el po-
der Legislativo. Como se puede ver en el cuadro 7.1, a lo largo de diez afios
(1825-1835) hubo ocho Congresos en los que participaron 66 legisladores: 45
participaron en el poder Legislativo en una ocasion; 14, en dos ocasiones;
seis, en tres ocasiones, y uno participd cuatro veces. Es decir que poco me-
nos de 50% de los diputados participaron en mds de una ocasién en este
importante 6rgano de gobierno.

Podemos considerar que tuvieron continuidad como miembros de la
elite legislativa: Francisco Guillén, Juan José Dominguez, Manuel Aguilera,
Manuel Urbano, Joaquin Miguel Gutiérrez, José Francisco Escanddén y Ber-
nabé Francisco Coello. Guillén perteneci6 al Congreso Constituyente, y a la
III y la V Legislaturas. Dominguez, por su parte, participé en el Congreso, y
en la IT y la IV Legislaturas Jalapistas. Aguilera fue diputado de la IT, la ITI y
la IV (1) Legislaturas. Manuel Urbano y Joaquin Miguel Gutiérrez participa-
ron en la I, la IT y la IIT Legislaturas. Bernabé Francisco Coello pertenecié a
laIyalalIV Legislaturas (1 y 2). José Fancisco Escanddn fue electo para la
I, la I, y la IV Legislaturas Jalapistas, y la IV Legislatura (1).


http://info5.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?l=121
http://info5.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?l=121
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El origen regional de los politicos de Chiapas siempre se ha visto como
un factor importante en la politica. De hecho, Mario Vazquez afirma que
la Primera republica en Chiapas se caracterizd por una pugna por el poder
entre grupos regionales. De ahi la necesidad de conocer la vecindad de los
legisladores. Como puede verse en el cuadro 71, tenemos informaciéon de la
vecindad de 53% del universo de legisladores. De ellos, 51.42% vivian en San
Cristobal; 22.85%, en Tuxtla; 20%, en Comitan; 2.865%, en Palenque y el
mismo porcentaje en San Bartolomé y Tonald. Es decir que mas de la mitad
de los diputados vivian en la capital del estado.

Podemos observar también que la mayoria de estos legisladores coletos
formaron parte de la 1v Legislatura (2) en 1834, durante el periodo de go-
bierno de Joaquin Miguel Gutiérrez. La historiografia asegura que las Legis-
laturas que se formaron durante su mandato le eran afines, y que se ha visto
como lider de la logia yorkina y del grupo politico tuxtleco. Pero esta mayo-
ria «sancristobalense» demuestra lo contrario y pone en duda que la lucha
de facciones haya estado intimamente ligada a cuestiones locales.

La ocupaciéon de los diputados también es un aspecto importante por
evaluar. Las personas suelen defender sus intereses, que por lo general se
asocian intimamente al grupo social al que pertenecen. Digamos que un
abogado no buscara defender lo mismo que un comerciante, un labrador
o un propietario. Para entender qué intereses defendian estas personas tra-
tamos de identificar a qué cuerpo social pertenecieron. Disponemos de in-
formacion de la ocupacion de 32 (48.48%) diputados: siete eran militares;
cinco, clérigos; cuatro, propietarios; cuatro, comerciantes; tres eran clérigos y
propietarios; otros tres eran militares y propietarios. Tenian una ocupacién
59.375% del total. Las ocupaciones de 40.625% de ellos eran las siguientes:
uno, comerciante y labrador; dos, comerciantes y militares; uno, propieta-
rio y comerciante; otro, contador y propietario; uno, abogado y propietario;
tres, eran clérigos y propietarios, y otros tres eran militares y propietarios.
Uno de ellos tenia tres ocupaciones: Francisco Guillén era propietario, abo-
gado y, ademas, clérigo. Si hacemos una evaluaciéon general por ocupacion,
tenemos que la mayoria de los diputados eran militares, seguidos de los clé-
rigos, y la minoria eran contadores y labradores. Recordemos que la elec-

cion de los diputados se hacia mediante voto «popular»; probablemente por
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eso a los sectores sociales mas cercanos al pueblo, como lo eran los milita-
res y los clérigos les era mds facil ocupar estos puestos.

A continuacién veremos en qué otros organos de gobierno participa-
ron los diputados, tanto a nivel local como estatal. Como se puede ver en
el cuadro 71, solo 21.21% de los diputados participaron en otras institucio-
nes gubernamentales. En su mayoria (57.14%) formaron parte de los ayunta-
mientos, la mitad en San Cristobal, una cuarta parte en Comitan, y la otra
cuarta parte en Tuxtla. Esto indica que la mayoria de los legisladores pro-
venian de los 6rganos de gobierno municipales. Al igual que los legislado-
res, los funcionarios de estos 6rganos eran elegidos mediante el voto «popu-
lar». Es probable que hayan podido proyectar su carrera politica por haber
pertenecido a los drganos de gobierno local. Tres de ellos participaron en
la Junta Consultiva, electos por los miembros del Legislativo. Cabe sefialar
que ninguno de ellos formé parte de la Junta Consultiva al mismo tiempo
que del poder Legislativo. En cambio, Joaquin Miguel Gutiérrez y Ponciano
Solérzano fueron electos como gobernador y vicegobernador cuando forma-
ban parte del Congreso. Esto quiere decir que el ser diputado facilitaba el
acceso a otros puestos de gobierno en los otros poderes. Eso no ocurrié con
Mariano Montes de Oca. Manuel Escandén, en cambio fue a la vez miem-
bro de un ayuntamiento y del poder Ejecutivo.

La participacion politica de los diputados es un punto importante por
analizar. Como se puede observar en el cuadro, de los 66 individuos que
fueron parte del poder Legislativo, 36 tuvieron una participaciéon politica
durante el periodo de nuestro estudio (54.55%). De ellos, 44.44% firmaron
el Plan Chiapa Libre, 33.33% estuvieron a favor de la anexién de Chiapas a
México, 27.78% se sumaron al Plan de Jalapa, 5.55% participaron en el le-
vantamiento del Plan San Cristdbal, 27.77% se manifestaron en contra del
Plan de Veracruz, 8.33% formaron parte de la logia yorkina, y 5.55% votaron
por el centralismo. De los 36 diputados que participaron activamente en las
disputas politicas, 13 actuaron en mds de un conflicto (36.11%). De ellos, dos
(15.38%) se manifestaron en mas de dos ocasiones. Manuel Esponda y Bal-
boa, Francisco Acosta e Ignacio Loropena se sumaron al Plan de Jalapa y
firmaron el documento en contra del Plan de Veracruz; Eustaquio Zebadua

y Juan Maria Lazaga se pronunciaron a favor del Plan Chiapa Libre y en
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contra del Plan de Veracruz; Juan Cris6stomo Robles estuvo a favor de la
anexién de Chiapas a México y, luego en contra del Plan de Veracruz; José
Ignacio Bravo se sublevo con el Plan de San Cristébal y firmé en contra del
Plan de Veracruz; Joaquin Miguel Gutiérrez firmé el Plan Chiapa Libre y
fue lider de la logia yorkina en el estado; Manuel de Jestis Robles estuvo a
favor de la anexién de Chiapas a México, y del centralismo en 1835; Ma-
nuel Escandén firmé el Plan Chiapa Libre y poco después estuvo a favor
de la anexién de Chiapas a México; también Ponciano Soldrzano estuvo a
favor de la anexién a México y fue miembro de la logia yorkina. Como se
menciono lineas atrds, dos personas participaron en mds de dos ocasiones
en conflictos politicos. Una fue José Anselmo Lara, quien estuvo a favor de
la anexion de Chiapas a México, se sumo al Plan de Jalapa y se sublevé con
el Plan de San Cristobal, evento en el que perdi6 la vida. La otra fue Narci-
so del Villar, quien firmé el Plan Chiapa Libre, estuvo a favor de la anexién
a México y pertenecid a la logia de York.

Ahora bien, si analizamos la postura politica de los diputados por Con-

greso, obtenemos los siguientes resultados:

o En el Congreso Constituyente, 33.33% estuvieron a favor de la ane-
xién de Chiapas a México y 11.11% firmaron el Plan Chiapa Libre.

o Dela I Legislatura, 50% de los diputados se sumaron al Plan Chia-
pa Libre.

o De la II Legislatura, 36.36% de los individuos estuvieron a favor
del Plan Chiapa Libre y 18.18% a favor de la anexién de Chiapas a
México.

o De la III legislatura, 35.3% de sus integrantes estuvieron a favor del
Plan Chiapa Libre, 23.52% eran mexicanistas, y 17.64%, diputados
de la logia yorkina.

o De la IV Legislatura jalapista, casi la mitad de los individuos par-
ticiparon activamente en el pronunciamiento del Plan de Jala-
pa (45.45%), seguidos por los mexicanistas (9%) y los chiapa-libre
(9%).

o De la IV legislatura (1) —que fue suspendida por el gobierno de
Joaquin Miguel Gutiérrez—, 23.52% de sus miembros firmaron el
Plan Chiapa Libre y 11.76 % se sumaron al Plan de Jalapa.
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7

CITCZ.

De la IV legislatura (2), 20% de los individuos estuvieron a favor
6.66% estuvieron a favor de la anexion de Chiapas a México, y

del Plan Chiapa Libre, 6.66% eran miembros de la logia yorkina,
De la V legislatura, 25% de individuos que se sumaron al Plan
de Chiapas a México. De acuerdo con mi analisis, salieron victorio-

Chiapa libre y 12.5% estuvieron a favor del Plan de Jalapa.

6.66 % se sumaron al Plan de Jalapa.
lural, contaba con miembros de la logia yorkina, individuos a favor

;Qué objetivo tiene conocer estas cifras? Por una parte, vislumbrar si
Como pudimos observar, la composicion de la IV Legislatura (2) fue

En la historiografia nos encontramos con que en la III Legislatura ha-
de sus miembros por parte del gobierno de Joaquin Miguel Guti

.7

anexion

cia en el Congreso Constituyente de individuos que estuvieron a favor de la
ra le otorga mas fuerza a esa aseveracion. Los chiapa-libre, por su parte, no
individuos de dicha logia influyera en los érganos del gobierno al tomar las
decisiones, pero su presencia no era abrumadora, como nos indican las es-
tadisticas. La IV Legislatura jalapista, en cambio, si estuvo conformada por
individuos con una activa participacion politica en el conflicto del que de-
rivo la eleccion de la Legislatura. La IV Legislatura (1), por su parte, tuvo
poca presencia jalapista: 11.76 % de sus miembros participaron en este con-
flicto, lo que llama la atencién porque no explica la suspension de la elec-
de la anexidén a México, jalapistas y adeptos al Plan Chiapa Libre. La V le-
gislatura estuvo marcada por los individuos que se sumaron al Plan Chiapa

y ninguno era simpatizante de la causa mexicana. La II Legislatura fue mas
bia una clara mayoria yorkina. Podria ser que la presencia de unos cuantos

sos de este primer enfrentamiento politico, y su presencia en esta Legislatu-
quedaron del todo rezagados, también tuvieron presencia, aunque menor.
Los mexicanistas fueron perdiendo terreno en el poder Legislativo. Esto se
evidencia en la I Legislatura, donde 50% de los individuos eran chiapa-libre,

la participacion politica de los diputados pudo incidir en su eleccién como
miembros del poder Legislativo, y por otra parte, evaluar las aseveraciones
de la historiografia al respecto. Como primer punto, cabe resaltar la presen-

plural, pues en ella podemos encontrar personas de ambas facciones.

cion
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Libre y, sorprendentemente, ninguno de sus miembros se manifesté a favor

del Plan de Cuernavaca.

El poder Judicial

La Constitucion estatal estipulaba que los miembros de la Suprema Corte de
Justicia del Estado serian electos cada cinco afios. Sin embargo, este periodo
se respet6 solamente en una ocasion (de 1825 a 1830), como puede compro-
barse en el cuadro 7.2. Los conflictos politicos que tuvieron lugar a lo largo
del periodo de estudio dieron lugar a que se hicieran elecciones en un plazo
menor: de 1830 a 1832 el gobierno jalapista eligi6 a los miembros del poder
Judicial; tras el pronunciamiento del Plan de Veracruz y el ascenso de Joa-
quin Miguel Gutiérrez al poder, hubo nuevas elecciones, en 1832. Las perso-
nas electas en 1833 y 1834 sustituyeron a los magistrados electos con anterio-
ridad, es decir, llenaron una plaza vacante por la renuncia del titular o por
su imposibilidad para ocupar el cargo. En 1835, tras el pronunciamiento del
Plan de Cuernavaca, la Suprema Corte se reconstituyo en su totalidad.

Al igual que lo hicimos respecto del poder Legislativo, en las siguientes
paginas damos seguimiento puntual de la composicion de la Suprema Corte
de Justicia para conocer la continuidad de la participacién de sus miembros,
su vecindad, su ocupacion, su postura politica y a qué otras instituciones de
gobierno pertenecieron. A lo largo del periodo de estudio, la Suprema Corte
de Justicia estuvo integrada por nueve personas. Mariano Rojas resulté elec-
to como magistrado cuatro veces; Emeterio Pineda, tres veces, y José Maria-
no Troncoso y José Mariano Coello, dos veces. Es decir, 55.55% de los indi-
viduos fueron electos para ocupar alguna de las salas en més de un periodo
de gobierno.

Tenemos conocimiento de la vecindad de 88.88% de los magistrados.
Vivian en la ciudad de San Cristébal, 75%, y 25% en la ciudad de Comitan.
Llama la atencién la ausencia de individuos avecindados en la ciudad de
Tuxtla. En cuanto a la ocupacion se refiere, todos ellos eran abogados, como
era de esperarse dada la naturaleza del cargo. Eran, ademas, propietarios,

44.44%, y 11.11% comerciantes. Los magistrados, al igual que los diputados,
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también formaron parte de otras instituciones de gobierno: 44.44% pertene-
cieron a la Junta Consultiva en el periodo 1826-1830; 33.33% pertenecieron
a un ayuntamiento (San Cristobal y Comitan); 11.11%, a la Junta Suprema
Gubernativa, que se instalé en el periodo 1823-1824, antes de la anexién de
Chiapas a México. Solo 22.22% de los magistrados no pertenecieron a nin-
gun otro érgano de gobierno.

El andlisis del apartado anterior sobre la postura politica de los indivi-
duos es de gran importancia para comprender si ésta estuvo intimamente
ligada al puesto que ocupaban. Cinco de los nueve magistrados que inte-
graron a la Suprema Corte se manifestaron politicamente, y dos de ellos lo
hicieron en mas de una ocasiéon. De los magistrados politicos, 60% eran
mexicanistas; 40 %, jalapistas; 20%, yorkinos, y 20% estuvieron a favor del
gobierno central. La mitad de las personas que integraron la Suprema Corte
de Justicia electa en el primer periodo de Gobierno (1825-1830) se manifes-
taron a favor de la anexion de Chiapas a México, y la otra mitad fue neu-
tral. Tras el pronunciamiento del Plan de Jalapa y la instauracion de su Go-
bierno, 66.66 % de los magistrados eran jalapistas y 33% eran mexicanistas.

Durante el gobierno de Joaquin Miguel Gutiérrez (1832-1834) seis per-
sonas fueron electas para el cargo de magistrado, lo que nos habla de cierta
inestabilidad en el drgano de justicia. Uno de ellos era jalapista y otro mexi-
canista y yorkino; es decir, 33.33% de los individuos manifesté una postura
politica. Tras la promulgacién del Plan de Cuernavaca, se eligié de nuevo a
los miembros de la Suprema Corte de Justicia. Todos los magistrados elec-
tos ya habian pertenecido a este drgano. Entre ellos, 33.33% se manifestd a
favor de la instauracion del gobierno central.

El poder Ejecutivo

El poder Ejecutivo estaba compuesto por los jefes politicos (gobernadores y
vicegobernadores) y por los miembros de la Junta Consultiva. En este apar-
tado haremos el mismo ejercicio que en los apartados anteriores: analizare-
mos la continuidad de la participacion de los individuos en los 6rganos de

gobierno, su vecindad, su ocupacién, su postura politica y su pertenencia a
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otra institucion estatal. Analizaremos primero al grupo de los jefes politicos,

y después a los individuos que formaron parte de la Junta Consultiva.

Los jefes politicos

El cuadro 7.3 retne a los individuos que tuvieron el puesto de jefe politico
en el Estado, es decir, a los gobernadores y los vicegobernadores electos, y
a los gobernadores y los vicegobernadores interinos. En 1826 se eligi6 a José
Diego Lara como gobernador y a José Maria Robles como vicegobernador, y
ambos cumplieron su periodo de gobierno. En 1830 se eligié a Joaquin Mi-
guel Gutiérrez como gobernador, y a Quirino Dominguez como vicegobrna-
dor. Ninguno tomé posesion, dada la promulgacion del Plan de Jalapa. Ese
mismo afo, durante el conflicto derivado del citado Plan, fueron goberna-
dores interinos Emeterio Pineda y Rafael José Coello, como miembros de la
Junta Consultiva.

Como vimos en los capitulos anteriores y en el apartado sobre el poder
Legislativo, el Congreso jalapista eligié a José Ignacio Gutiérrez como go-
bernador del Estado, y a Manuel Escandén como vicegobernador. Ambos
gobernaron hasta 1832, cuando se promulgé el Plan de Veracruz. Tras di-
cha sublevacion, Joaquin Miguel Gutiérrez y Quirino Dominguez —quienes
fueron electos en 1830— tomaron posesion de sus respectivos puestos. Joa-
quin Miguel Gutiérrez goberné hasta 1835, a excepcion de un corto periodo
en 1833, cuando por razones de salud Emeterio Pineda lo sustituyé como
miembro de la Junta Consultiva. Quirino Dominguez fue vicegobernador
en 1832 y 1833. Y en 1834, Ponciano Soldrzano fue vicegobernador unos me-
ses. Tras su renuncia, se eligié a Salvador Alvarez. Gutiérrez y Alvarez go-
bernaron hasta 1835, cuando su gobierno cayd tras el pronunciamiento del
Plan de Cuernavaca. En 1835 se eligio a José Mariano Coello y José Miguel
Ocampo como gobernadores y ambos renunciaron al cargo. Mariano Mon-
tes de Oca asumi6 finalmente el cargo. José Diego Lara fue nombrado vice-
gobernador, asumi6 el cargo por cuatro meses, y a su renuncia se nombro a

José Ignacio Tovilla.
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Catorce personas ostentaron el puesto de jefe politico en el periodo de
estudio. Conocemos la vecindad de trece de ellos: 61.5% vivian en San Cris-
tobal; 23.1%, en Comitan; 7.7%, en Tuxtla, y 7.7%, en Chihuahua. Vuelve a
llamar la atencidn el bajo porcentaje de individuos avecindados en Tuxtla.

Respecto de su ocupacién, conozco la de 64.3% de los jefes politicos,
de los cuales 28.57% tenian mds de una ocupacion. Eran propietarios 35.7 %;
militares, 14.28%; comerciantes, 14.28%: abogados, 14.28%, y 7.14% eran
contadores. Al igual que los miembros del poder Legislativo y los del poder
Judicial, 57.14% de los jefes politicos formaron parte de otras instituciones
de gobierno. Del total, 42.85% pertenecieron a algin ayuntamiento (Comi-
tan y San Cristobal); 14.28 %, a la Suprema Corte de Justicia; 21.42%, a algu-
na de las Legislaturas, y 21.42% a la Junta Consultiva.

Respecto de su postura politica, 14.28% del total de individuos no se
manifestaron politicamente; 42.88% si tuvieron una postura politica; 35.7 %,
dos posturas, y 7.14%, cuatro posturas. Del total de gobernadores y vice-
gobernadores, 21.42% firmaron el Plan Chiapa Libre; 28.57% estuvieron
a favor de la anexiéon de Chiapas a México; 28.57% se sumaron al Plan de
Jalapa; 14.28% pertenecian a la logia yorkina; 14.28% firmaron el Plan de
Cuernavaca, y el mismo porcentaje estuvo a favor del gobierno central.

La Junta Consultiva

El cuadro 7.4 muestra a las 24 personas que formaron parte de la Junta
Consultiva. Los primeros en formar parte de esta institucién de gobierno
fueron electos en 1826, y mantuvieron el empleo hasta 1830. Durante el Go-
bierno jalapista, se eligié nuevamente a los miembros de este 6rgano. Osten-
taron el puesto hasta 1832, cuando el Gobierno cay6 tras el pronunciamien-
to de Veracruz. Mientras goberné Joaquin Miguel Gutiérrez, se eligié a 11
miembros de la junta: seis en 1832, tres en 1833 y dos mas en 1834. También
en la Suprema Corte de Justicia, en este periodo hubo méds movimiento que
en los gobiernos anteriores.

Obtuve informacion de 20 (83.33%) de los individuos que formaron

parte de la Junta. Vivian en Comitan 5%; en Tonald, 5%; en Tuxtla, 5%, y
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85% en San Cristobal. También aqui nos encontramos con una importante
representacion de la poblacién coleta. En cuanto a su ocupacion se refiere,
se tiene conocimiento de 75% de los miembros de la Junta Consultiva. De
éstos, 38.88% tenfan una sola ocupacion, 50% tenian dos, y 11.12% tenian
tres ocupaciones. El 55.55% eran propietarios; 38.88%, abogados; 27.77%,
eclesiasticos; 22.22%, comerciantes; 11.11%, militares; 5.55%, contadores, y
5.55%, labradores. Como puede verse, la presencia de los propietarios era
abrumadora. Quiza esto se haya debido a la naturaleza de la Junta Consul-
tiva, que era el cuerpo de gobierno encargado de promover la industria, la
agricultura y el comercio. Cabe sefialar que es en esta institucion de gobier-
no hubo una mayor presencia de individuos pertenecientes a la Iglesia, sec-
tor que se distinguia por ser ilustrado y educado.

Al igual que en otros drganos de gobierno, los miembros de la Junta
Consultiva pertenecieron también a otras instituciones. De los 24 individuos
electos para participar en ella, 15 formaron parte de otro drgano. El 40%
fueron elegidos para ser miembros de alguna municipalidad, 33.33% fueron
magistrados de la Suprema Corte de Justicia, 26.66% fueron diputados de
alguna de las Legislaturas, y 26.66% fueron jefes politicos (gobernador o
vicegobernador).

Analizo, finalmente, la postura politica de estas personas. Del total,
58.33% se mantuvieron al margen de los conflictos politicos; 29.16 % se ma-
nifestaron en una ocasion; 8.33% lo hicieron en dos ocasiones, y 4.18%, en
tres. Del total de los individuos que participaron activamente en los conflic-
tos politicos, 8.33% firmaron el plan Chiapa Libre; 12.5% estuvieron a favor
de la anexion de Chiapas a México; 4.16 % formaron parte de la logia yor-
kina; 16.66 % se sumaron al Plan de Jalapa; 4.16 % al Plan de Cuernavaca, y

12.6 % estuvieron a favor del gobierno central.
Consideraciones finales
Desde hace tiempo he tenido particular interés en el proceso de construc-

cion del Estado nacional, especificamente en el territorio chiapaneco. Ante-

riormente, tuve la oportunidad de aproximarme a dicho proceso a través de
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la legislacién de los primeros afos independientes, del discurso de la prensa
y de documentos oficiales, asimismo, pude aproximarme a ciertos conflictos
politicos. Para esta investigacion me planteé ahondar en la actuacién de las
elites politicas, partiendo del punto de que fueron actores importantes en la
construcciéon de dicho Estado.

;Cémo abordar a esta elite? Fue una de las preguntas que surgieron
en un primer momento. La historiografia nos habla de la existencia de dos
grupos antagdnicos y dicotomicos que tenian ideas politicas opuestas y que
por ello peleaban por el poder. Para mi era un poco dificil entender cémo
en los primeros afios independientes pudieron surgir dos grupos contra-
puestos, que tuvieran una ideologia claramente definida.

Es por ello que me propuse utilizar una metodologia de estudio distin-
ta, que se enfocara en el estudio de las caracteristicas de los individuos que
conformaron las facciones politicas (prosopografia) y en el seguimiento de
su actuacion politica en distintos momentos de conflicto. Como se pudo
apreciar en las paginas anteriores, fueron cinco los conflictos estudiados.

El primer conflicto suscitado en la provincia fue el que surgi6é a par-
tir de la disyuntiva del territorio chiapaneco sobre a qué nacién anexarse: a
México o a las Provincias Unidas de Centro América. Este conflicto, de in-
dole local e internacional, definié dos posturas: la de los que estaban a favor
de la agregacion a México y aquellos que pugnaban por la libre determina-
cién de la provincia, sin intervencién de fuerzas externas (ya fueran mexica-
nas o centroamericanas). El conflicto dur6 cerca de un afio y fue finalmente
la faccién mexicanista la que salié triunfante.

El segundo conflicto fue el suscitado tras la promulgacion del Plan de
Jalapa en Veracruz, mismo que tuvo un importante eco en la provincia. Fue
durante esta coyuntura que surgié abiertamente la facciéon de los «<hombres
de bien», mismos que en el discurso se oponian a que los miembros de
la logia yorkina estuvieran en puestos de poder, dado que buscaban —de
acuerdo a su discurso— la centralizacién del gobierno. Este fue, sin lugar a
dudas, un conflicto nacional que sirvi6 a las elites locales para reordenar el
panorama politico. Lo mismo sucedi6 en el conflicto del Plan de Veracruz,
tras el cual los <hombres de bien» se vieron obligados a abandonar los car-

gos publicos y salir de la esfera politica, aunque no por mucho tiempo.
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El Plan de San Cristébal, en cambio, fue un conflicto de indole local or-
questado por los «<hombres de bien» que buscaba abiertamente cambios en el
gobierno estatal: que se respetaran las dltimas elecciones, que los miembros
de la logia yorkina abandonaran los puestos publicos que ocupaban y, final-
mente, que se respetaran los fueros de la Iglesia y la milicia. Como mencioné
en el capitulo correspondiente, el fracaso de dicho levantamiento se debi6 en
gran medida al nulo apoyo recibido por parte de los ayuntamientos, mismos
que en otras ocasiones otorgaron legitimidad a los levantamientos armados.

Finalmente, el Plan de Cuernavaca siguié la misma légica que los con-
flictos nacionales anteriores. La promulgacién de dicho Plan permiti6 a los
«hombres de bien» cambiar el estado de las cosas en Chiapas: sacar a Joa-
quin Miguel Gutiérrez del gobierno y regresar la capital estatal a San Cristo-
bal. La unica diferencia en este caso fue la resistencia de Gutiérrez a aceptar
los cambios.

Estos conflictos comprueban dos puntos importantes. Por un lado de-
muestra que las elites chiapanecas tenian una fuerte y cercana conexion con
las fuerzas del centro del pais, a pesar de encontrarse a larga distancia de
la ciudad de México. Alianzas que les permitieron utilizar los conflictos na-
cionales para reordenar el panorama local. Por el otro, fueron capaces de
movilizarse independientemente de los grupos de la capital, en busqueda de
un cambio en las circunstancias regionales, aunque ello no les garantizara el
éxito, como sucedi6 en el caso del Plan de San Cristobal.

Por otro lado, el andlisis prosopografico de los poderes estatales y el se-
guimiento de aquellos hombres que formaron parte de cada uno de éstos, de-
sarrollado en el capitulo VII, demuestra que la ocupacion de los puestos pui-
blicos no dependid del grupo que estuviera en el poder. Fuera de las jefaturas
politicas —gobernadores y vicegobernadores— y de las legislaturas, se puede
observar una importante continuidad de los individuos que conformaron el
poder Judicial y el Consejo de Gobierno —6rgano que formaba parte del Po-
der Eejecutivo—. Podemos afirmar entonces que los cambios en la balanza
politica no implicaron cambios contundentes en el engranaje estatal.

Asi, a través de la lectura de estas paginas dedicadas a los conflictos
politicos, el lector podrd comprender que, durante la primera republica

en Chiapas, existieron dos facciones: el grupo politico de «los hombres de
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bien» y otro, liderado por Joaquin Miguel Gutiérrez. El grupo de los «<hom-
bres de bien» se puede identificar desde la tercera década del siglo xix,
misma que se fue «dibujando» con el paso del tiempo a partir de diversos
conflictos.

Eso no implicé que siempre fueran los mismos sujetos los que actuaban
en este grupo, cierto es que muchos de los hombres que los acompaiaron
en algunos de los conflictos lo hicieron de manera coyuntural. También es
importante recalcar que durante el periodo, muchos de los politicos que os-
tentaron puestos primarios del aparato estatal, no tuvieron una adscripcion
politica especifica, lo cual permiti6 el ascenso y descenso de «los hombres
de bien» y de Joaquin Miguel Gutiérrez y sus seguidores.

;Qué caracteriz6 al grupo de «los hombres de bien»? Estaba formado
mayoritariamente por avecindados de la capital, pero también formaron
parte de él vecinos de Comitan. Los unia el repudio a las logias masénicas,
especificamente la del rito de York liderado por Joaquin Miguel Gutiérrez,
por considerar a sus miembros la parte ignorante de la sociedad incapaz
para realizar las labores inherentes a los cargos publicos.

El estilo de gobernar de los «<hombres de bien» se caracterizé por estar
centrado en el consenso, la multiplicidad de liderazgos y la heterogeneidad
de los individuos que lo conformaron, contrario al estilo de los miembros
de la logia yorkina que estuvo centrado en la figura de Gutiérrez.

Es cierto que el repudio a las logias masdnicas de este grupo los puede
identificar con el grupo de los liberales moderados, que ha sido ampliamen-
te estudiado para el centro del pais. Sin embargo, la limitacién del derecho
al voto y la preocupacién por la democracia, aspecto que caracterizé a la
agrupacion en la Ciudad de México, se encuentra ausente en la elite chiapa-
neca objeto de este estudio.

Los «hombres de bien» no eran conservadores, pero tampoco eran li-
berales moderados. Desde mi punto de vista, partiendo del andlisis de los
conflictos, los «<hombres de bien» chiapanecos eran liberales tradicionalistas.
Esto quiere decir que tenfan ideas liberales, pero que seguian actuando de
acuerdo a la Tradicion, es decir, seguian «creyendo» en la tradiciéon. Caso
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parecido sucedi6 en Espafia con el moderantismo y en Francia con los libe-
rales doctrinarios.

Este grupo politico tenfa una manera tradicional de vivir la politica: la
del respeto al derecho de las corporaciones, mismo que se ve reflejado en
la defensa de la soberania de los pueblos y de los fueros, de la Iglesia y la
milicia. Segufan creyendo en la tradicion, sin embargo, reflexionaron y se
sintieron atraidos por las ideas liberales: por el constitucionalismo, por el
surgimiento del ciudadano, la separacién de poderes, la propiedad privada.
Para esta época, éstos sujetos estan viviendo en la duda.>*

Los conflictos que analizamos a lo largo de este libro, se dan en el tran-
sito del Antiguo Régimen al Estado Moderno, como apuntamos en la Intro-
duccién. De ahi que existiera siempre una tensién entre la representacion
politica del viejo orden, a través de las corporaciones, y la nueva representa-
cién constitucional, realizada a través del ciudadano.

53 Para conocer mds sobre el tema ver Mina, «Inopinable’», 2003; Viguera, «’Moderantis-
mo», 2013.

54 Como José Ortega y Gasset plante6 en su famoso ensayo Ideas y creencias, los hombres
«tienen» ideas pero se «cuenta» con las creencias. El filésofo espanol diferencia con claridad
entre creencias e ideas: las creencias son ideas que «constituyen el continente de nuestra vida y,
por ello, no tienen el caracter de contenidos particulares», son ideas que «se es» y como tales se
confunden con la realidad misma; las ideas en cambio son resultado de la ocupacion intelectual,
poseen una realidad problemadtica y por ello ocupan un lugar secundario en comparacion
con las creencias. Las creencias constituyen la base de la vida de todo ser humano porque
«ellas nos ponen delante lo que para nosotros es la realidad». Toda conducta del ser humano
depende de cudl sea el sistema de creencias en que vive, por lo tanto éste no es consciente de
ellas «sino que actian latentes, como implicaciones de cuanto expresamente» hace o piensa. De
manera contraria, las ideas no poseen en la vida valor de «realidad», actian simplemente como
pensamientos. En este sentido, la vida «intelectual» del hombre ocupa un lugar secundario a
lo que ¢l considera como real o verdadero, se trata de una «dimension virtual o imaginaria».
La adhesién o no a un pensamiento: una idea, es una opcién para el individuo, puede pensar
y reflexionar en torno a ello, «se convierte en algo dependiente de nuestra voluntad e ipso facto
deja de sernos realidad». Entre el sujeto y sus ideas existe siempre una distancia «la que va de
lo real a lo imaginario». ;C6mo nacen las ideas? Las ideas son producto de la duda, misma que
surge cuando el individuo estd en dos creencias antagonicas, dejandolo «ante una realidad tan
realidad como la fundada en la creencia, pero que es ella ambigua, bicéfala, inestable» frente a
la cual no sabe a qué atenerse ni qué hacer. Los huecos que deja esa duda en la realidad es el
lugar «vital donde insertan su intervencion las ideas». Con ellas se intenta «sustituir un mundo
inestable, ambiguo, de la duda por un mundo en que la ambigiiedad desaparece». Estas nuevas
ideas terminan dando sentido al mundo del humano y, por lo tanto, se convierten en creencias,
se convierten en su «realidad». Véase Ortega, Ideas, 1940, p. 13, p. 15, pp. 19-22, P. 29.
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Me interesa esclarecerle al lector que —a pesar de la independencia de
México, la creacién de una republica federal y la redaccién de una constitu-
cion estatal— las estructuras de gobierno y las estructuras mentales de los
hombres de principios del siglo x1x no eran tan distintas a las que vivieron
a finales de los setecientos. El cambio de paradigma -el cambio de creen-
cias- es un proceso lento, pero ello no significa que conscientemente exista
un deseo de regresar al pasado.

La independencia de Espana y el fracaso del Primer Imperio mexicano
obligaron a los hombres del siglo x1x a adoptar nuevas ideas politicas y una
forma distinta de gobierno. Estos cambios abruptos pudieron abonar el libe-
ralismo tradicionalista como una estrategia de cautela ante la drasticidad del
momento.”

William Fowler y Humberto Morales Moreno afirman que para las pri-
meras décadas del siglo x1x mexicano se pueden hallar hombres con «ten-
dencias mas tradicionalistas» en ciertos grupos o facciones politicas. Para
ellos, el verdadero debate entre los grupos de poder gir6 en torno a la ra-
pidez en que debian ser ejecutadas las reformas politicas que instaurarian
la modernidad en el México independiente. Sin embargo, ello no implicaba
que tendieran a conservar el sistema politico colonial.5®

A pesar del largo trecho constitucional (1812-1835) vivido por este grupo
de hombres, todavia les era dificil concebir la ley y el estado creado por los
hombres por encima de los derechos de las corporaciones concedidos por
el Creador. De ahi que al finalizar el periodo de este estudio se hayan ma-
nifestado abiertamente a favor del Centralismo, una forma de gobierno mas
acorde a la manera en que vivian el mundo: consideraron que «una cons-
titucién unitaria que respetara la tradicién centralista de la monarquia his-
pana, asi como la estructura de la Constitucion de Cadiz crearia un sistema
que respondiera al estado de ‘las costumbres, tradiciones y nivel de civiliza-
cion’ en el que se encontraba México en aquel momento».s

El liberalismo tradicionalista de «los hombres de bien» les permiti6 ser

el grupo politico con mayor trascendencia durante la Primera Republica

55 Agradezco los comentarios del Dr. José Maria Portillo al respecto.
5¢ Fowler, «Introduccién», 1999, p. 14, p. 15.

57 Andrews, «Sobre», 2008, p. 96.
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Federal. Su liberalismo permitié que algunos sujetos progresistas se unieran
a sus causas en ciertas coyunturas, al tiempo que sujetos mas conservadores
lo hicieran en otros momentos. Ademads, en cierta medida, alcanzaron al-
gunos de sus objetivos politicos: Chiapas se anex6 a México en 1824, como
ellos deseaban, y en 1835 la entidad se adhirié abiertamente al centralismo.
sDe qué manera actuaron «los hombres de bien» durante la Primera
Republica Central?, ;cudles fueron los conflictos politicos a los que se en-
frentaron en los siguientes afos?, shasta qué punto el liberalismo tradicio-
nalista de los «<hombres de bien» sirvi6 para enfrentar los nuevos retos en la
construccién del Estado-nacidén? Esa es una historia que esta por escribirse.
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de los hombres

Nombre

José Mariano Coello Obeso
Manuel de Jesiis Zepeda
Mariano Montes de Oca
Blas del Carpio

José Anselmo Lara Suasnavar
José Gabriel Suasnavar
Rafael José Coello Obeso
Salvador Ayanegui

José Ignacio Bravo

Andrés Trujillo

Bonifacio Bonifaz
Bonifacio Paniagua

Candelario Rosillo

Cayetano Ramén Robles
Dominguez

Emeterio Bonifaz
Higinio José Trejo

José Ignacio Tovilla

José Lino Montes de Oca
Juan Angel Trejo

Manuel Agustin Camacho

Manuel José Avarca Cancino

Anexo I: Permanencia en el grupo
de bien, 1823-1835

Lugar de
nacimiento

San Cristobal

San Cristobal

San Cristobal

San Cristobal

Centroamérica

San Cristobal

Vecindad

Comitan
San Cristobal
San Cristobal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal

Palenque

San Crist6bal

San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal
San Crist6bal

San Crist6bal

Sector social

Abogado/
Propietario
Milicia/
Propietario
Propietario/
Contador

Milicia

Abogado

Comerciante

Propietario

Milicia

Milicia
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Manuel José de Rojas San Crist6bal X 1 Claudio Agundis Milicia
Manuel Larrainzar San Cristobal ~ San Cristobal ~ Abogado Claudio Leon Comitan
Manuel Tomds Antonio . X q .
_ San Cristobal Comitan X Diego Flores Milicia
Escandon
Mariano Cirilo Cancino Diego Garzon Milicia
Mariano Coronel Eligio José Flores
Miguel Antonio Gutiérrez Espaiia Iglesia Enrique Paniagua
Pedro José Corona San Cristobal Comerciante Enrique Rodas San Cristobal
Ramén Aguilar Enrique Villafuerte Milicia
Victor Bonifaz Velasco San Cristobal ~ San Cristobal Estanislao Gonzailez Ocosingo Milicia
Agustin Villa y Troncoso Esteban Blanco Milicia
Alejandro Cabrera San Cristobal Comerciante Eugenio José Ruiz San Cristobal
Anastacio Aziin Milicia Eustaquio Utrilla Milicia
Anastacio Martinez Milicia Eustaquio Zebadia Iglesia
Anastacio Ramirez Milicia Feliciano Méndez Milicia
Antero Ballinas San Cristobal  Milicia Feliciano Rodriguez Milicia
Antonio Estrada San Cristobal Félix Blanco Milicia
Antonio Fernandez Milicia Francisco Acosta
Antonio Molina Francisco Camacho
2 @i Abogado/ Francisco Camas de Sanchez San Cristébal
Antonio Tomas Robles San Cristobal bal/ Simo- oo
. Propietario .
jovel Francisco Coz
Apolinar Ruiz
D Francisco Esponda y Gonzilez
Bartolomé Toso .
Francisco Ezeta
Bernahbé Aguilar Milicia
2 Francisco Javier Ortiz
Bernabé Francisco Coello L L Milicia/
San Cristobal  San Cristobal L q
Obeso Propietario Francisco Mara
Bernardo Hernandez Milicia Francisco Mufioz Milicia
Bernardo Ruiz Milicia q
Francisco Penagos
Castor Morales 5 a
Francisco Pérez
Cayetano Benitez Francisco Ponce de Leon Milicia
Cayetano del Carpio San Cristobal ~ San Cristobal q
Francisco Rosales
Celestino Montes de Oca q <
Francisco Sanchez
D (L X Francisco Santoyo Milicia
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Francisco Trejo X 1 José Manuel Madrigal San Cristobal X
Francisco Velasco y Martinez X 1 José Manuel Velasco Coello
Frutos Geres Milicia X 1 José Maria Burgos Milicia X
Gabino Aguilar X 1 José Maria Madariaga X
Gil Moreno Milicia X 1 José Maria Miqueley Milicia X
Gregorio Cancino Rojas San Cristobal Propietario X 1 José Maria Ortiz San Cristobal ~ Abogado
Gregorio Suarez X 1 José Maria Palacios Peralta X
Gregorio Tejada San Cristobal  San Cristobal Comerciante X 1 José Maria Ramirez Milicia X
Gregorio Villafuerte X 1 José Maria Robles San Cristobal ~ San Cristobal Propietario
Hemason Contreras Milicia X 1 José Maria Santiago
. osé Mariano Troncoso
Higinio Antonio Bermidez San Cristobal X 1 ) ' Abogado 3
Esponda
Ignacio Armendariz 1 José Miguel Ocampo San Cristbal X
. Propietario/
Ignacio Borrego K X 1 José Morales
Comerciante
Ignacio Loropena X 1 José Nicolas Mandujano X
Jacinto Longoria Milicia X 1 José Nicolas Ozuna San Cristobal Comerciante X
Joaquin Guillén Comitan X 1 José Sanchez
Joaquin Tovilla San Cristobal Comerciante X 1 José Trujillo San Cristobal X
Joaquin Velasco X 1 José Victor Flores San Cristobal X
José Agustin Aguilar X 1 José Vito Coello
José Armendariz San Cristobal  San Cristobal ~ Abogado X 1 Juan Antonio Zepeda
José Cuende Vallejo Espafia X 1 Juan Bautista Gallegos Milicia X
José Diego Lara Suasnavar San Cristobal  San Cristobal ~ Abogado X 1 Juan Blanco
José Dionicio Garcia X 1 Juan de Dios Mayorga X
José Domingo Alvarez Comitan 1 Juan Francisco Utrilla Comitan Iglesia X
José Francisco Escandon X 1 Juan Gordillo San Cristobal X
José Gil Najera X 1 Juan José Dominguez Iglesia X
José Ignacio Larrdinzar San Cristobal Comerciante X 1 Juan José Flores
José Lamuza 1 Juan José Gutiérrez
. < o Iglesia/ . .
José Lara Suasnavar San Cristobal . ) X 1 Juan José Herrera Milicia X
Propietario
José Leon X 1 Juan José Pineda

José Lino Morales San Cristobal X 1 Juan Leon Trejo X
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Nombre

Juan Lorenzana

Juan Manuel Aguilar
Juan Maria Balboa
Juan Maria Lazaga

Juan Maria Robles

Juan Miguel Robles
Juan Penagos

Juan Ramirez

Juan Sorogastua

Juan Velasco y Martinez
Justo Davalos

Justo Mijangos

Leandro Cristiani
Longinos Gallegos

Luis Antonio Garcia
Luis Eugenio Hunquera
Luis Sanchez de Aparicio
Luz Ibarra

Macedonio Carvallo
Manuel Abad

Manuel Bazan

Manuel Benigno Tovilla
Solano

Manuel Castro

Manuel de Jesiis Robles
Manuel de Pro

Manuel Esponda y Balboa
Manuel Flores

Manuel Francisco Robles
Manuel José Ruiz

Manuel Lopez

Manuel Martinez

Lugar de
nacimiento
Vecindad

Tuxtla
San Cristobal

San Cristobal  San Crist6bal

San Cristobal

Comitan

San Cristobal

Espafia

Espafia Comitin

San Crist6bal

San Cristobal

Centroamérica

Sector social

Propietario

Propietario

Labrador

Milicia

Iglesia
Milicia
Comerciante
Milicia

Milicia

Milicia

Milicia

Iglesia/
Propietario
Milicia
Milicia/
Propietario

Abogado

Milicia
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Manuel Molina

Manuel Muiioz

Manuel Paramo

Manuel Reyes

Manuel Saturnino Ozuna
Marcelino Dominguez
Marcelino Muro

Marcial Camposeco
Mariano Balcazar Tovar
Mariano Baltazar
Mariano Castellanos
Mariano de la Luz Armendariz
Mariano Lara

Mariano Mandujano

Mariano Morales

Mariano Nicolas Robles
Dominguez

Mariano Sanchez
Mariano Tejada
Martin Quezada
Maximiano Alvarado
Narciso del Villar
Nicolas Alvarado
Nicolas Cuevas
Nicolas Ignacio Coello
Nicolas Velasco Martinez
Nicomedes Callejo
Patricio Gutiérrez
Pedro Argiiello

Pedro Bonifaz

Pedro Celis

Pedro Valdez

iento

Lugar de
nacimien

Comitan

San Cristobal

San Cristobal

Vecindad

San Cristbal

San Cristobal

Comitan

San Cristobal

San Crist6bal

San Cristobal

Comitan

San Cristbal

San Cristobal

Comitdn

San Cristobal

Comitdn

Sector social

Milicia

Propietario

Milicia

Milicia

Milicia

Iglesia/
Propietario

Milicia

Milicia

Milicia
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t3 3 f§ $5:8g 53 g8 £ 8
Nombre 5 E = = S$E¥5 s& 8¢ g8 E z

Ig 2 g <S8==z2 55 =& 3 g

s 3 < s i~ S o [re
Pio Duran X 1
Placido Trujillo X 1
Comercian-
Ponciano Solérzano Comitan San Cristobal  te/ Propie- X 1
tario
Rafael Araiza Milicia X 1
Ramén Muiioz 1
Ramén Reyes Milicia X 1
Salvador Piiieiro San Cristobal X 1
Santiago Castillo Milicia X 1
Sebastian Esponda ASa‘n FI’OFIC- 1
Cristobal tario
Secundino Aguilar X 1
Tendocio Nieto Milicia X 1
Teodoro Trejo X 1
Tiburcio Farrera San Cristobal Milicia 1
Tt (i il . : Los hombres de bien. Un estudio
Trinidad Gomez Milicia x 1 de la elite politica en Chiapas (1824-1835)
Valerio Bonifaz ] Asff‘b | X 1 DE AMANDA URSULA TORRES FREYERMUTH
ristobal

Valerio Gutiérrez X 1
Venancio Aranda x 1 Terminé de imprimirse en diciembre de 2017 en
Vicente Suasnavar x 1 los talleres de El Atril Tipografico, S.A de C.V,,
Vicente Aguilar x 1 Copilco 76 - A2 / 504, Copilco Universidad,
Vicente Francisco Molina X 1 C.P 04360’ Ciudad de México.
Vicente Gordillo X 1 Se tiraron 500 ejemplares en papel Cromos ahuesado de 90 g.
Vicente Rodas x 1 La composicion tipografica y la edicion estuvieron bajo el
Vicente Romén X 1 cuidado de Gustavo Pefialosa Castro y Crystel Sofia Diaz.
Victor Vargas X 1
Victoriano Fernandez Milicia X 1
Victoriano Sanchez Milicia X 1
Victoriano Torres Milicia X 1
Zenon Navarro 1

Zenon Tovar 1



En esta serie, el cIMsur publica resultados de
investigaciones recientes; busca ofrecer un co-
nocimiento renovado sobre la frontera, el Estado
mexicano y las relaciones transfronterizas. A partir
de propuestas tedricas o estudios de caso, histo-
ricos y contemporaneos, se indaga en la proble-
mética sociocultural derivada de la confluencia de
tres rasgos que caracterizan la regién: diversidad
cultural, riqueza ambiental y ubicacién fronteriza.

Los hombres de bien. Un estudio de la elite po-
litica en Chiapas (1824-1835) es el resultado de
una investigacion enfocada en una critica de la
historiografia de las elites y los grupos politicos
del Chiapas decimonénico, de aquellos que fue-
ron clave en el momento de la independenciay la
anexion a México.
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